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Multunk altal jovonkért

Lépések o Karpat-medencei magyar orokség védelme tevén

»<Ahol az irott torténelem megszinik, ott kezd6d-
nek a szajhagyomanyok, ahol ezek végzédnek, ott
beszélni kezdenek az épiiletek romjai, ahol ezek is
elhallgatnak, ott megszoélal a fold” — irta Széchenyi
Istvan. A magyar nép életében kiilonleges erét kép-
visel a mult, a hagyomdnyok, az 6sok irant érzett
tisztelet. Kultarank emlékeit regékben, mesékben,
legendakban, torténetekben Orizziik, de ugyanilyen
munkat jelent az épitett 6rokség megmentése is,
mert ismert, hogy egy nemzet, amely sajat emlékeit
nem O&rzi, sajat siremlékét késziti. 2015-ben a kor-
many altal létrehozott Rémer Floris Terv azzal a
céllal jott létre, hogy a kovek ,,beszélni tudjanak”,
hogy a hatdrainkon tali, a magyar kultarahoz szoro-
san hozzatartozo, értéket képvisel6, de elhanyagolt
allapott, a nemzeti identitds megdrzése szempont-
jabol kiemelt jelentSségli épiiletek, szakralis és nem
szakralis terek egyarant menekiiljenek meg a pusz-
tulastol. A terv keretén beliil a Teleki Laszlo Alapit-
vany szervezésében hosszu évek ota futé program
olyan kincseket, értékeket tar fel és ment meg, ame-
lyek az ezeréves magyar nemzet kultarajanak részei,
bizonyitékok arra, hogy Kelet és Nyugat hatiran
nemcsak fegyverrel, de a mtivel6dés targyi valosaga-
val is megallta helyét ez a nemzet. Multunk alapoz-
za meg a jovot, amelybdl a mai viligban gyermeke-
ink a sajat talélési stratégidjukat alakithatjak ki.
Ezért létfontossagi az a munka, melyet az alapit-
vany és az altala felkért szakemberek végeznek.

Az Orszaggytilés 2010-ben torvényben hataro-
zott a Nemzeti Osszetartozas melletti tantisdgtétel-
r6l. Arrél, hogy ,,a tobb dllam fennhatdsaga ala ve-
tett magyarsig minden tagja és kozossége része az
egységes magyar nemzetnek, amelynek allamhatar-

ok feletti Osszetartozasa valosiag és a magyarok on-
azonossaginak meghatirozé eleme.”? A torvény ki-
emelt célja az, hogy a ,,Karpat-medencében egyiitt
¢16 népek és nemzetek kolcsonos megértésen és
cgytittmiikodésen alapuld békés jovojéhez, s egyut-
tal a 20. szdzad tragédiai altal szétdarabolt Eurépa
jraegyesitéséhez hatékonyan jaruljunk hozza” .3

A terv keretében elindult munkakrél az ,Ideje az
épitésnek” cim@ kiallitas m@vészi igényl fotokkal,
hang- és filmfelvételekkel, ismeretterjesztd leira-
sokkal és mitargymasolatokkal mutatja be a tamo-
gatasi Osszeg segitségével megujulod épitett 6roksé-
get. Az egyedi dontések keretében 2016-ban 119
millié forintot meghaladé forras, a nyilt palyazati
tamogatisokbdl 45 millid, a hatirokon tali magyar
épitett Orokség megismerését és megismertetését
célz6 alprogrambél 11 millié forint keriilt felhasz-
nalasra. 2017-ben az egyedi dontések keretbsl 150
millid, a nyilt palyazati taimogatdsokbdl 40 millio, a
megismerés-megismertetésbsl 30 millié forint for-
ditédott a hatdrainkon tali magyar épitett 6rokség-
re, melynek koszonhet6en elsGsorban erdélyi épii-
leteken, tovabba felvidéki, karpataljai, valamint dél-
vidéki mtiemlékeken végezhettek allagmegovasi
munkakat. Mindezeken tal az elmult év szeptem-
berében az Erdélyt stjté viharkiarok miatt a Romer
Floris Terv kozel 9 millié forintos tamogatasi
Osszegll segitséget nyujtott veszélyelharitasra és
helyreallitasokra. Idén mintegy 30 emlék esetében
folytatédhatnak a munkalatok, és a boéviilé forra-
soknak koszonhet6en tovibbi 9 1j épiilet keriilt a
programba. A mliemlékek helyreallitasara ebben az
évben 197 milli6 forint haszndlhato fel. A program
2018-ban tjabb helyszinekkel béviilt Szlovéniaban

1 Széchenyi Istviannak tulajdonitott gondolat — idézi: Domokos Pal Péter SZACSVAY IMRE: Erdélys utazdsok. 1. kotet

Nagyviradtol o Hargitiaig. Budapest, 1988 elGszavaban.

2 A Magyar Koztirsasig Orszaggy(ilésének 2010. évi XLV. torvénye a Nemzeti Osszetartozas melletti tantsagtételrél, 3. §.

3 Uo.



¢és Horvatorszagban. Tobbéves munkaval Gjult meg
kiviilrél a kés6é kozépkori kolduld rendi épitészet
jellegzetes megoldasait kovetd szaszsebesi ferences
templom, melynek barokk belsé képét az elmult
¢évek falkutatasai soran el6kertilt festett abrazolasok
gazdagitjak. 2005-tS] tobb iitemben keriilt sor a
bodrogszentesi reformatus templom Kkiils6-bels6
miiemléki feltjitasara, melynek soran 13. szazadi
részleteinek és 1907-ben bdvitett éptiletszerkeze-
teinek védelme valésult meg. Ujabb adatok keriil-
nek el6 az egyes épiiletek kozépkori épitéstorténe-
tének pontosabb megismeréséhez, és boviil a kor-
szak mesterkorhoz, épittet6hoz kapcesolddd isme-
retanyaga is. Badok reformatus templomaban
2005-ben kertiltek el6 a tobb korszakbol szarmazéd
kozépkori falfestmények, a hosszabb sziinet utin
folytatott jelenlegi beavatkozas soran a marosszent-
annai, magyarvistai mesterkorhoz tartozé, a 14.
szazad masodik felébdl szarmazé szentabrazolasok
¢s az Utolso itélet falképe Gjra lathatok. Sarlofény-
ben el6bukkantak 16-17. szazadban bekarcolt fel-
iratok, mint tizenetek a mualtbol. Ugyancsak tobbet
tudhatunk meg a koéznemesi csaladok kegyuri
templomairdl a paligykomordci reformatus temp-
lomban 2006 o6ta tart6 feltarasi és restauraldsi mun-
kak soran megkutatott szerkezeti részletek és falké-
pek segitségével, ahol a feltart kozépkori rézsiis bél-
leti ablak is jobban megvilagitja a belsét, igy tob-
bek kozott a nyugati karzat hajo fel6li mellvédjén
elSkeriilt Szent Laszl6-legenda abrdzolast is.
Ugyancsak paratlan pompaval, megtjult szinezés-
sel hirdeti a Szent Laszl6-legenda jeleneteit a falusi
kis emlékek korébe sorolhaté kilyéni unitarius
templom falképciklusa is.

A korabbi évtizedek nem megtelel$ beavatkoza-
sai soran veszélybe kertilt a kor alakt szentéllyel ren-
delkez6 gerényi gorogkatolikus templom kozépkori
vakolata, de a mostani kutatds és feltaras soran fel-
szinre keriilt tenyérnyi maradvany lehet&séget te-
remt arra, hogy a homlokzatképzés vakolatinak
struktiraja és szinezése a kozépkorival megegyezo
modon késziiljon el. Az Arad megyében szinte
egyediili kozépkori emlékként megmaradt fekete-
gyarmati reformatus templom hossza évek ota ta-
mogatott felGjitasanak utolso fazisaként 2016-ban a
bels6 téglapadlo kialakitasara kerdlt sor, de a mun-
kaknak még nincs vége, hiszen a korabbi falkutata-
sok és forrasok ramutattak arra, hogy az északi falon

egyeldre tisztazatlan ikonogratidja, talan a Tribuni-
um-csoportot abrazolé falképek lapulnak, amelyek
feltarasa a jovo feladata. Ugyancsak a templombels6
18-19. szazadi festésének feltarasa a tovabbi feladat
a legutobbi, hét évig tartd délszlav habora soran st-
lyosan megrongalt laskoi reformatus templomnal,
ahol a golyok dltal atiitott toronysisak felajitasa ma-
ra befejez6dott. Elkésziilt a 13-14. szazad fordulo-
jan épiilt técsoi reformatus templom miiszaki prob-
lémainak felszamolasa, festGrestauratori kutatdsa,
de tovabbi fontos kérdés az 1748-as mennyezet res-
tauralasa és bemutatasa. Elkésziilt az énlakai unitari-
us templom festett kazettds mennyezetének restau-
ralasa, a kdimahazai 19. szazadi faszerkezet@ harang-
1ab burkolatcseréje, ki lett javitva a tiszabokényi go-
rogkatolikus templom faszerkezete, de ikonosztaza
feltjitasra var. A feltjitasokhoz kapcsoloédo forras-
kutatdsok ugyancsak Gjabb adalékokat hoznak fel-
szinre a fancsikai gorogkatolikus templom ikonosz-
tazanak athelyezésérol, az akkor durvan megsériilt
régi emlék a restauralds segitségével régi fényében
pompazhat. A régi mesterek technikdjanak megtele-
16 fazsindely kertilt a hontvarsanyi reformatus temp-
lom tetGszerkezetére. A tamogatasokkal megajult a
koroskisjendi reformatus templom, a minoritak ma-
rosvasarhelyi templomanak és rendhazanak hom-
lokzata.

A romos kiszsolnai templom szentélyének Navi-
cella-freskoit az utolsé éraban sikeriilt megmenteni.
Mert ez a feladat kiizdelem a mult még létez6 emlé-
keinek megmentéséért, hogy a kovek ne csak legen-
dak legyenek, hogy ne azt halljuk, ,egykor ott var
allott, most kéhalom”, hogy ,,emlékszem, tavaly
még allt itt a kékereszt, mara eltint”. Emlékkel
most még béven vagyunk, de megtalalni, megoriz-
ni, a ma feladata, azért, hogy hianyukkal, elveszté-
stikkel ne ejtsiink sebet a nemzet lelkiismeretében,
mert ha elvesznek, az mar visszafordithatatlan.
Ahogy Roémer Floris fogalmazta meg a veleméri
templomrol: ,,Ha azok, kiknek itt tenniiik kellene,
tovabba is vesztegelnének és egykedviién néznék,
fogjon ossze vallasi tekintet nélkil az 6sszes [...]
magyarsag, — hiszen az emlék magyar emlék, s igy
minden val6di magyar el6tt szent is.”* — s ez igaz a
Karpat-medence 6sszes magyar emlékére is.

A Kérpat-medence €16 magyar ajka egyhazkoz-
ségei, az Onkormanyzatok, a civil szervezetek és
mindazok, akik felelsséget éreznek és vallalnak tor-



ténelmi 6rokségiink megmentése érdekében, a hoz-  tozik, tgy kell rajuk tekinteni, mint jogos 6roksé-
zaadott személyes értékek mellett Magyarorszag  giinkre és szellemi tulajdonunkra, elengedhetetlen,
Kormdnyanak anyagi hozzijarulasira is szamithat-  hogy megmentsiik multjuk altal a jovénket.

nak. A kiadvanyban szerepl§ épiiletek minden kove,

faja, szine és formdja mind az elédeink életéhez tar- Dr. Latorcai Csaba

A paldgykomordéci reformatus templom

4 Roémer Floris: Archacologiai levél Zala megyébdl — Ipolyi Arnoldnak Rémer Floris — A veleméri templom. Vasdrnapi Ujsig,
X. évf. 37. szam (1863. szept. 13.), 330.






BADOK

Reformatus templom

B6 évtizeddel ezelott kertiltek napvilagra a badoki,
13. szdzadi eredetli templomépiilet belsé terében
fennmaradt, igen kvalitdsos falképek. Bar egyel6re a
falképek teljes feltardsa nem tortént meg, az eddig
megismert, tobb periédusbdl sziarmazod részletek
alapjan bizonyosan Eszak-Mez&ség egyik legérde-
kesebb miivészeti egytittesével van dolgunk, amely-
nek részletes elemzése fontos pontokon finomitja
az erdélyi kozépkori falképfestészetrdl kialakult ké-
pet. A kozépkori kifestés kronologiailag tobb jol el-
kiilonithetd szakaszra bonthato. A legkorabbi fazist
a diadaliv és a hajo falképei jelentik, ahol a legjelen-
tésebb a Madonna ¢és az allé szentek csoportja. A
szenteknél valamivel késébbi a diadaliv toredékesen
fennmaradt Utolsé itélet freskoja. A hajoban a leg-
késobbi egy kiilonos Fajdalmas Krisztus dbrazolas,
amely a 15. szdzad masodik felére datilhaté. Ezzel
egyidss a szentély teljes kifestése is, amely még csak
részben van feltirva.

Badok Kolozs megyében, Kolozsvartél északra, a
Borsa patak egyik északi mellékvolgyében, Szamos-
ujvar kozelében fekszik. A kozépkorban Doboka
varmegye teriiletén fekvs telepiilés elsé okleveles
emlitése 1306-b6él maradt fenn, Baduc néven.
1314-ben és 1327-ben Baduk néven emlitik. A falu
plébanosat 1461-ben emlitették: , Nicolaus pleba-
nus de Badok.” A falu késGkozépkori birtokviszo-
nyairdl a kolozsmonostori konvent jegyz&konyvei
tajékoztatnak: Badoki Janos négy fia 1430-ban osz-
tozott meg badoki birtokrészeiken. A szazad végén,
1498-ban, Badoki Janos tobb birtokrészét badoki
Janosnak és feleségének. A templom a 16. szazad
kozepétdl a reformitus egyhdzé. Atépitésére, meg-
Ujitasara a 18. szazadban — egy felirat szerint 1735-
ben — keriilhetett sor. Kiemelkedd jelentségli a
templom egységes belsé berendezése és kazettds
mennyezete, amelyet id. Umling Lérinc fia, Aszta-
los Umling Janos készitett. A nyugati karzat évsza-

< Feltimadé a diadaliv déli részén

mos felirata szerint a berendezés 1773-ban késziilt
el — ennél csak a sz6székkorona korabbi, amelynek
évszama 1761.

A templom négyzet alaprajzu, egyenes zarédast
szentélybdl, téglalap alaka hajobdl és a hajo nyugati
oldalahoz csatlakoz6 toronybdl dll. A szentély és a
hajé keleti falsarkait atlés tampillérek tamasztjak.
Szentélyének keresztboltozata mar a 18. szazadban
sem volt meg, annak nyomait ma csak a sarkokban
talalhat6é egyszerti gula alakt konzolok oOrzik. A

S
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Toronyablak
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A templom északkeletrdl
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A templom nyugatrol

szentélyt kelet feldl egy félkorives résablak, dél tel6l
egy késébbi félkorives ablak vildgitja meg. A hajo
déli faliban egy kés6 gotikus, gazdagon diszitett
palcatagos, csucsives k6 ajtokeret nyilik (a palcak a
cstcsivben egymdson atmetszédnek). Hasonléan
késG gotikus a hajé nyugati, foldszinti és karzati be-
jarata. A hajoval egyiitt falazott zomok nyugati to-
rony felsé emeletén kbkeretes, osztdéoszlopok nél-
kili ikerablakok talalhatok. A templom épitését —

tornyaval egyiitt — a 13. szazad masodik felére te-
hetjiik. Alaprajzi elrendezése, szentélyformaja a
kornyéken széles korben elterjedt, kozeli parhuza-
mai Kide, Bothdza, Ormany, valamint Als6- és Fel-
sOt6k templomai. A tipus talan legszebb példdja Né-
ma (ma mar romos) temploma, amelyet 1260 kortil
Némai Miklos emeltetett. A némai templom igazol-
ja, hogy ez az emlékcsoport szoros kapcsolatban allt
a legjelentsebb erdélyi kozpontok — elsGsorban
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Gyulafehérvar — épitészetével. Néman a gyulafehér-
vari mhellyel valé Osszefiggést a diadaliv leveles
faloszlopf6i igazoljak. Torténeti adatok alapjan so-
rolhaté ehhez a korhoz a kalotaszegi Magyarvista
plispoki birtokon fekvé temploma, amelyet minden
bizonnyal a Monoszl6 nembeli Péter pilispok
(1270-1307), a gyulafehérvari székesegyhaz 1277
utani GjjaépitSje emelt. A pispoknek a faluban palo-
tdja (palatium) is volt. A vistai templom szintén
egyenes szentélyzaroddasu, egyhajos épiilet. Ugyan-
ilyen szerkezettel épiilt a szintén piispoki birtokon
fekvé Magyarfenes Szent Laszlo tiszteletére szentelt
temploma, amely 1285-ben mar allt. Tovabbi emlé-
kek figyelembevételével Entz Géza agy vélte, hogy
az erdélyi piispok Kolozsvar kornyéki birtokain
»megallapithat6 egy, a 13. szazad masodik felében
miikodd hatirozott korvonaltt mihely tevékenysé-
ge, amely nyilvan Kolozsvarrél indulhatott ki”.
Hozza kell tenni, hogy V. Istvan kirdly magat Ko-

lozsvar virosit is a Monoszlé nembeli Péternek
adomanyozta. Bar Badokon az épitkezést nem lehet
a puspokhoz kotni — az nyilvan helyi birtokosok
kezdeményezésére tortént —, az épiletet alaprajzi
elrendezése alapjan ehhez a csoporthoz sorolhatjuk.
Ertékelhetd részletformak hiinyiban nem lehet
megallapitani, hogy inkdbb Kolozsvir vagy Gyulafe-
hérvar volt meghatarozoé a templomot épité miihely
szamdra. Az épiileten kés6bb csak kisebb valtoztata-
sokat végeztek: szentélyét keresztboltozattal lattak
el és diadalivét megmagasitottik. Ez az atépités ta-
lan a nyildsok (elsésorban a déli kapu) atalakitasaval
egyiitt tortént, amely a kapu cstcsives zaradékaban
megfigyelhetd tagozatathatas alapjan a Matyds-kor-
ra datdlhat6. A templombelsé jelenlegi 0sszképét a
18. szazadi, festett faberendezés hatirozza meg.

A badoki falképekre elészor Debreczeni Laszlo
figyelt fel 1931-ben, aki ottjartakor a szentély
északkeleti sarkdban, az északi és keleti falon késé

A déli kapu
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A templombelsd az északi fal és a diadaliv freskoival

gotikus jellegli falképtoredékeket rajzolt le, de az
ekkor feltart falképeket kés6bb visszameszelték. A
templom éptiletét a Budapesti Miszaki Egyetem
hallgatéi 1997-ben felmérték, majd a falképek meg-
1étét 1999-ben Langi Joézsef helyszini vizsgilata
erGsitette meg. Ekkor sor kertilt a Debreczeni dltal
mar feltart és lerajzolt Angyali tidvozlet helyének
meghatarozasara a keleti szentélyfal északi sarkaban
(kibontasra keriilt az angyal arca és palcara csavart
feliratos szalagjinak toredéke, a gra(tin) plena tel-
irattal). A templom tovabbi kutatdsara 2005-ben,
nagyobb feltarasokra pedig 2006-2007 folyamin
kertilt sor; a munkdt Kiss Lorand és Pal Péter restau-
ratorok végezték a Teleki Laszlo Alapitvany tamo-
gatdsaval. 2018-ban a Romer Floris Terv keretében
folytatodott a falképek feltarasa.

A templom hajoéjaban az északkeleti sarok és kor-
nyezetének falképei kertiltek teljes feltarasra. Itt ha-
rom periddusbol keriiltek el6 Osszefiiggd egységet
alkoto falképek. Az als6 zéna valédi freskotechnika-
val késziilt képei egységet alkotnak. A diadaliv hajo
felSli északi oldalan, kozponti elhelyezésben a tro-
nuson ilé6 Madonna lathat6. Maria a gyermek J¢é-
zust 6lében tartja, jobbjaval fia dldasra emelt kezét
fogja. Mellette a falsarok felSli oldalon Kereszteld
Szent Janos szakallas, sz6rcsuhds alakja lithato, ke-
zében az Agnus Dei dbrazolasaval diszitett korong-
gal (felirata: SCTS. IOHANNES). A diadaliv fel¢ a
képmez6t a Madonna alakjatél jobbra keret zarja le,
a Madonna elhelyezése egykor itt allé mellékoltarra
enged kovetkeztetni. Azonos keretezésti és ugyan-
ezen egységhez tartozik az északi falon abrazolt ha-
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Maria a gyermek Jézussal




Szent Katalin




Szent Ilona

rom 4ll6 szent is: Szent Zsigmond, Szent Katalin és
Szent Ilona. Az alakokon szandékos pusztitis nyo-
mai lathatok: mindharmuk arca dssze van roncsolva,
igy azonositasukat részben csak felirataik teszik le-
het6vé. Az elsG, ondlléan keretezett alak egy koro-
nds, pancélos férfiszent figurdja. Jobb kezében ke-
resztes pajzsot tart, baljaban valészintileg jogart
vagy orszagalmat tarthatott. Fejétdl balra gotikus
majuszkulds felirat: S. SIGIS/MUND?. Az abrazolt
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Szent Zsigmond burgund kirdlyfi, akinek ereklyéit
Zsigmond kiraly hozatta Pragabol Magyarorszagra.
A t6le jobbra all6é ndi szent hossza ruhdban, fején
koronaval, baljaban egy kis kereket tart. Fejétol
jobbra felirat: SC...ERINA, vagyis Alexandriai
Szent Katalin. Szent Katalintél jobbra egy nagymé-
retli keresztet tarté paldstos ndalak lathatd, akit
Szent Ilona bizdnci csaszarnével azonosithatunk. A
két fal alakjait kozmateszk keretdisz veszi koriil,
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amely eredetileg az Italiaban kedvelt marvany intar-
ziat utdnozza, és az italiai trecento festészet egyéb
motivumaival egytitt Magyarorszagon széles kor-
ben elterjedt.

A diadaliv felsé regiszterében osszefiiggd tema-
tikaji egység toredékei bontakoztak ki, amely az
északi hajofalon is folytatédik. Széles diszitGsav fo-
lott padon il6 apostolok alakjai lathatok, keziikben
attribatumaikkal (kehely kigyéval, kereszt, konyv).

A diadaliv oldalan négy apostol talalhatd, koziilik a
szentélyhez legkozelebbi Szent Janos apostol. A
hajé északi falinak ma nagyon toredékes falfeliile-
tén egykor még két apostol lehetett. 2017-2018
folyaman keriilt sor az ehhez tartozo falszakasz fel-
tarasara a diadaliv mdsik, déli oldalan: itt tovabbi
harom apostol alakja kertilt el6. Elhelyezkedéstik-
bdl az kovetkezik, hogy a diadaliv két oldalan alé
apostolok Krisztus mellett kétoldalt kaphattak he-

19



lyet, egy monumentalis Utolso itélet kompozicid
részeként, amely az oldalfalakra is dtnytalt. Krisztus
alakja a diadaliv folott, a hajo falan kapott helyet —
mivel a templom diadalivét a szentély beboltozasa-
kor megmagasithattak, alakja mara teljesen elpusz-
tult. Az elhelyezés analégiajat a széki templom dia-
dalive folotti Utolso itélet jelenti, bar ott az aposto-
lok nincsenek megtfestve. Nagyobb szabasu, az
apostolok galéridjat is tartalmazé Utolso itélet cik-
lus volt egykor a marosszentannai templom nyugati
falan, de ebbdl csak kisebb részletek maradt fenn
(tobbi része csak Gréh Istvan akvarellmasolatabol
ismert). A feltételezett nagy jelenet azonositasat az
¢északi falon megfigyelhetd részlet teszi biztossa: itt
az apostolok alatt, a keleti fal széles als6 keretdiszé-
vel egy magassiagban sirgodrokbdl kiemelkedd, kis-
méretli meztelen alakok lathatok: a feltaimadok. A
diadalivtdl délre esé falon, az apostolok alatt tovab-
bi feltaimado alakok kaptak helyet. A pokol abrizo-
lasahoz tartozé Leviatan kitatott torka a déli oldal-
fal fels6 savjaban lathaté. A teljes kompozicié egé-
szen nagyszabasu lehetett, amely nem csak a diadal-
iv folotti és két oldalan fekvo falszakaszokra terjedt
ki, hanem az oldalfalak keleti szakaszanak fels6 ré-
szére is. Az Utolso itélet festGje az alsé regiszter
(Madonna ¢és szentek) fest6jénél kevésbé tehetsé-
ges, az orszagos kozpontok mivészetétdl tavol allo
szinten dolgoz6 mester volt. Reményeink szerint
tovabbi feltirasok nyoman még Gjabb részletek lat-
nak majd napvildgot az altala megalkotott nagysza-
bast kompoziciobdl. Az oldalfalak felsé részén
ugyanakkor mas jelenetek is voltak: ezek koziil az
északi fal fels6 savjaban jelenleg egy jelenet toredé-
kei azonosithatok: A Kirdlyok imadasa. Lathaté egy
térdeld, levetett koronajat kezében tart6 kiraly, mig
Maria és a kis Jézus alakja nagyrészt elpusztult, csak
a tronus alsoé része maradt meg.

Az északi hajofalon, a hairom szent mellett balra
még egy abrazolas taldlhat6: egy agyékkotss, allo
Fajdalmas Krisztus alak, koriilotte mindenféle mes-
terségekre utald szerszamokkal. Krisztus jobbjaval
oldalsebéhez nyul, bal kezét feltartja. A jelenet
elemzése soran parhuzamként elGszor olyan Fijdal-
mas Krisztus jelenetekre gondolhatunk, ahol Krisz-
tust a passio eszkozei, az arma Christi veszik koriil.
Ilyen képet ismeriink Erdélybdl példaul a maros-
szentimrei templom szentélyében. Badokon azon-
ban nem ezt latjuk, hanem Krisztus koriil minden-
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napi szerszamokat: lapdtot, ekét, kaszat, sarlot, csa-
kanyt, vetélot stb. Ez a kiilonos dbrazolas egy elter-
jedt késé kozépkori tipusnak felel meg, amelynek
mas példajat azonban a kozépkori Magyarorszagrol
nem ismerjiik. A tipus elnevezése *Vasarnapi Krisz-
tus’ (a német szakirodalomban Feiertagschristus, an-
golul Sunday Christ), jelentése pedig nem mads,
mint hogy felhivja a figyelmet azokra a tevékenysé-
gekre, amelyek a harmadik parancsolat értelmében a
hetedik napon, a pihenénapon tiltottak. Az dbrazo-
las els6sorban az Alpok vidékén volt elterjedt, de
szamos példaja ismert Dél-Angliabol is, a 14. szazad
masodik felétdl kezdve. Néhany abrazolason ezek a
szerszamok meg is sebzik Krisztus testét. A kozép-
kori Magyarorszaghoz legkozelebbi példai Stijeror-
szagbol és Karintiabdl ismertek (mind a mai Auszt-
ria, mind Szlovénia teriiletérdl). A badoki kép az
egyszerlibb abrazolasi tipusnak felel meg, amikor
nem a tevékenységeket végz6 embereket abrazol-
jak, hanem csak azok eszkozeit (hasonléan példaul a
szlovéniai Bodes¢e templomdnak freskéjihoz). Sti-
laris alapon a freskot feltételesen a 15. szazad maso-
dik felére datalhatjuk, ami egyezik a képtipus kozép-
eurdpai viragzasaval. A falfestmény alatt mindenféle
keretezés nélkiil szénnel késziilt minuszkulds felirat:
whoc opus fecit fieri petrus (?) de badok”, amely sajnos
a készités idejét nem adja meg, és a feliratban meg-
rendel6ként emlitett Badoki Péterrdl sincsenek to-
vabbi informacidink.

A szentélyben nyitott kutatéablakok jelzik, hogy
egykor a szentély mindharom fala festett volt, s6t a
festett réteg a keleti ablak kavdjaban is megtalalhat6.
A falképek teljes feltarasa és restauralasa még nem
tortént meg. A szentély alsé savjaban korben egy
feliratokkal gazdagon ellatott apostolgaléria kapott
helyet, a fiiggonyimiticioval diszitett labazati zona
folott. Legjobban a déli fal két apostolalakja tanul-
manyozhato: itt lathatd, hogy az allé apostolokat
gazdagon kiképzett irasszalagok keretezik. A szen-
télybe beépitett 18. szazadi karzat elvigja az itt
megfestett apostolokat: a tovabbi alakok fejei a kar-
zat jaroszintje folotti savban keriiltek el6 (koztiik a
miar Debreczeni altal is lerajzolt Szent Péter apostol
is). A sorozatba illeszkedett az Angyali tidvozlet je-
lenete is, a keleti falon. A kozépkori kifestés a szen-
tély egykori boltozatihoz igazodott, és a konzolok-
ra is kiterjedt. A szentély tovabbi dbrazolasairol —
amelyek egykor nyilvan az elpusztult boltozatra is
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kiterjedtek — a tovabbi feltirasok nyomdn alkotha-
tunk majd képet: az apostolok folotti savbol egyels-
re csak kisebb részletek lathatok; irdsszalagokat tar-
t6 profétakat ismerhetiink itt fel. A szentély kozép-
kori falképei minden bizonnyal a templom késé gé-
tikus dtalakitasa (kapuk és szentélyboltozat épitése)
utdn késziiltek, a 15. szdzad utolsé évtizedeiben. A
feltart apostolok festéstechnikaja a Vasarnapi Krisz-
tus képével azonos.

A kozépkori falképeket a reformacié idején le-
meszelték. A kozépkori boltozat elbontasa ésa 18.
szdzadi famennyezet készitése utin késziilt az az
ujabb diszitotestés, amelynek toredékei a szentély-
ben a mennyezet alatt egy korbefutd, 40 cm magas
saivon ma is megfigyelhet6k. A két megnyitott
szonddban egy madar, illetve egy nagyméretli vo-
ros virdg lathato. A voros, rozsaszin, fekete, kék
szinekkel festett diszit6festés felting hasonlésagot
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mutat az ifjabb Umlingok dltal készitett karzat és
mennyezetfestéssel.

A badoki templom falképei koziil elsGsorban a
hajo alsé savjanak dbrazolasai teszik lehetévé mi-
vészettorténeti kovetkeztetések levonasit. Ezek a
falképek Kolozsvar kornyékén az 1400 koriili id6-
szak egyre tobb helyen megragadhaté falfestésze-
tének fontos emlékei. Kortirsai a magyarfenesi,
szaszfenesi, magyarvistai és a széki templom falké-
peinek. A falképek tovabbd szembet{iné rokonsag-
ban vannak Marosszentanna kifestésével is. A felso-
rolt freskok altalaban véve az italiai trecento festé-
szet formai megolddsait kovetik, de esetiikben
kozvetlen italiai 6sszefliggésekrdl nem beszélhe-
tiink. Kétségtelentil az italiai festészetbdl erednek
egyes kompozicionalis megoldasok — pl. a magyar-
fenesi szentélyben lathaté hiaromalakos Keresztre-
feszités —, és bizonyos ikonografiai tipusok, mint a
magyarfenesi Fijdalmas Krisztus, vagy a kozbenja-
r6 Kopenyes Mariat magaban foglalé Utolso itélet
Széken. A j6 freskotechnikdval kivitelezett falképek
eredeti szinvilaga, a mélykék hatterek el6tt megje-
lend élénk vorosek, barnak és sargik szintén Italia-
ra vezethet6k vissza. Itdliai eredet(i elem tovabba a
kozmateszk keretdisz, amely mindegyik emléken
megjelenik. Marosszentannan bizonyos keretfor-
mak — elsGsorban a biisztoket magaba foglalo
négykaréjos keret — is trecento jellegzetességnek
tekinthetok. A 14. szdzad masodik felében azon-
ban mindezek a megoldasok nemcsak a kozépkori
Magyarorszagon, de Kozép-Eurdpa nagy részén
(els6sorban Karintia, Stajerorszag és Csehorszag
teriiletén) széles korben elterjedtek voltak. Ugyan-
ekkor a fenti erdélyi emlékek esetében még az is-
mert orszagos kozpontokkal (pl. Esztergom) sem
tudunk kozvetlen kapcsolatokat kimutatni. Célra-
vezetObbnek tlinik ezért megkisérelni a lokdlis
kozpontokkal kimutathaté Osszefiiggések feltara-
sat, azt keresve, hogy vajon megfigyelhet6-e a fal-
festészet teriiletén egy ahhoz hasonlé kapcsolat-
rendszer, amit a 13. szazadi badoki épiilet kapcsan
fentebb ismertettiink. Sajnos ebben ez esetben na-
gyon kevés timponttal rendelkeziink, mivel az er-
délyi kozpontok falképeibdl alig maradt meg vala-
mi. A gyulafehérvari székesegyhazban mindossze a
déli mellékszentély ablakkavaiban maradt fenn né-
mi 14. szazad kozepi falképtoredék. Entz Géza le-
irasat idézve, az ablakoknal ,trecento jellegii, mar-
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vanyberakdst utanzé savok kozt viragos indadisz
hullamzik”. Sajnos a fennmaradt ornamentalis
részleteken kiviil az egykori dekoracios rendszerrol
semmit sem tudunk. Az egyik ablak bélletébdl ki-
fordul6 festés azonban viligosan mutatja, hogy a
mellékszentély egykor teljesen ki lehetett festve.
Kolozsvarott a Szent Mihaly-plébaniatemplomnak
ugyancsak a déli mellékszentélyében maradtak
fenn erre a korszakra tehetd falképtoredékek (a
templom tobbi freskdja késébbi). Az Gj plébania-
templom szentélyének épitése az Avignonban
1349-ben kiadott bucstiengedély utin kezd6édott
meg, a mellékszentélyek a négyszakaszos fGszen-
télyhez kapcsoldédnak. Az épitkezés soran a mellék-
szentélyeken tervvaltoztatds nyomat figyelhetjiik
meg: az eredeti bazilikalis kiképzés helyett végiil
csarnokszentély késziilt, amely minden bizonnyal
csak a 14. szdzad utols6 negyedében vagy csak a
szazad legvégén késziilt el. Megfigyelhetd, hogy a
mellékszentélyek beboltozasa csak masodik nekifu-
tasra sikertilt (a mellékszentélyeket jelenleg barokk
boltozat fedi). A legkordbbi freskok itt az épiilet-
rész befejezése utdn, vagyis a 14. szazad végén ké-
sziilhettek. A régi templom hajéjahoz csatlakozo
szentélyrészt ugyanis elkésziilte utan hasznalatba
vehették; az ) csarnokrendszer@i hajo a régi hajo
korbeépitésével késziilt a 15. szazad elsé fele soran,
mar a kassai Szent Erzsébet-templom 1j épiileté-
nek ismeretében. A minket érdekls freskotoredék a
mellékszentély déli oldalfalan talalhat6, 6t szent
frizszertien megmaradt toredéke: két piispoksiive-
ges alak (egyikiik Szent Erazmus) és hirom néi
szent, egykor kozmateszk kerettel keretezve.
Ugyanebbdl a korbdl valé toredékek a mellékszen-
tély mdsik falan, a 15. szdzadi Szent Sebestyén-kép
rétege alatt is azonosithatok voltak. Bar mindkét
helyen csak nehezen értelmezhetd toredékekkel ta-
lalkozunk, arra elég bizonyitékunk van, hogy a 14.
szazad masodik felében mind az erdélyi piispokség
székhelyén, mind Kolozsvarott megjelent az italiai
trecento festészet hatasa. Elmondhatjuk ezt akkor
is, ha ezt ma leginkabb csak egy-egy, amugy sze-
rény keretezé motivum igazolja. Jéval tobb falkép
maradt meg a kovetkez6 két jelentSs helyen: a s6-
banyai miatt mezévarosi rangra emelt Széken és az
erdélyi ptspok birtokain all6 Szaszfenesen. Szék
falképeit friss restauraldsuk és Gj elemek feltardsa
utan méltan tarthatjuk a régié kulcsemlékének. A
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kalotaszegi Szaszfenes freskoi nagyon kopottan és
toredékesen maradtak korunkra. Maga a templom
a Leanyvarnak nevezett, szaszfenesi piispoki var
alatt all, épitését Szécsi Andras piispokhoz (1320-
1356) kothetjik. Szintén kiemelked6 min&séget
képvisel Magyarvista hajéjanak festett dekordcioja,
amely a passié torténetét abrazolja, és amelynek
teljes feltarasa fontos 1épés lenne a Kolozsvar kor-
nyéki falfestészet értékelése szempontjabol. A
templom falképeinek tobbségét ma csak Groh Ist-
van akvarellmasolataibol ismerjiik.

A toredékes és részben még feltiratlan freskok
stilaris kapcsolatait a restaurdlasoknak és kutatd-
soknak koszonhetéen egyre vilagosabban latjuk.
Legutobb a szdszfenesi falképek kapcsan Weisz At-
tila értékelte az emlékkort. Hatirozottan Ossze-
kapcsolja a szasztenesi déli fal falképeit (Szent
Gyorgy-legenda), a magyarfenesi templom hajoja-

A festett faberendezés részlete
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nak falképeit (krisztolégiai ciklus) és a magyarvis-
tai, részben feltaratlan falképciklust. Weisz a ma-
gyarfenesi templom hajéjaban és szentélyében dol-
goz6 fest6ket ugyanazon mihely tagjainak tartja,
¢s mindezeket a falképeket a 14. szazad utolsé har-
maddra keltezi. Szaszfenes, Magyarvista és a ma-
gyarfenesi hajo kifestése véleményem szerint is egy
mihely alkotdsainak tekinthet6. A magyarfenesi
szentély falképei azonban egy olyan stilusfokot
képviselnek, amely tobbet megdriz az italiai tre-
cento festészeti megoldasaibol. Ezekkel a falképek-
kel érzem rokonnak a badoki falképeket. Tavo-
labbra tekintve az is egyértelm{i, hogy Badok falké-
pei szorosan kotédnek a marosszentannai falké-
pekhez — s6t, a badoki képek legkozelebbi stilaris
parhuzamait Erdélyben éppen ott talalhatjuk meg.
Nem csak a szinezés, az egyszerd kék hattér, a ke-
retezés és egyéb dekorativ motivumok (pl. a glori-
ak kiképzése), de az alakok megformalasa is egye-
zik, hasonléak pl. a karcstt néi szentek, kenddvel
boritott fejiikkel vagy vallukra borulé hajukkal, ap-
ro6 ajkaikkal. Ugyanilyen hasonlésiagot figyelhe-
tiink meg a férfialakok megformaldsanal is. A leg-
szorosabb kapcsolatot a badoki szentek és a maros-
szentannai nyugati fal apostolai kozott figyelhetjiik
meg. Itt a hasonlosag olyan erds, hogy ennek alap-
jan mihelyazonossagra is gondolhatunk. Maros-
szentannan a nyugati fal Utolsé itélet képe
egyid6ben késziilt a templom és a hajo kifestésével,
de csak részben maradt fenn, mert kozéps6 része
az Uj nyugati torony épitésekor megsemmisiilt.
Ezért a teljes kompozicié jobb oldala csak Gréh
Istvan akvarellmasolatardl ismert. Az apostolok
mestere a marosszentannai muhely talin kevésbé
tehetséges tagja volt, és ugyanezt a nehézkességet
érezhetjiik a badoki alakok — elsésorban a Madon-
na — tanulmanyozdsa sordn is. A fentebb emlitett
Osszefiiggéseket egyébként a kozmateszk keretor-
namentika vizsgalata is alitimasztja, amely Ba-
dokon ¢és a marosszentannai nyugati falon teljesen
egyezik. A frissen restaurdlt, tobb periédusbol
szarmazo széki falképek koziil elsésorban a f6szen-
tély Maria életét abrazolo jelenetei, valamint a déli
mellékhajoé falképei, tovabba a diadaliv folotti
Utolsoé itélet tartoznak ehhez az emlékkorhoz, és
talan az atmenetet fazist képviselhetik a Magyarvis-
ta — Magyarfenes — Szaszfenes csoport és Badok,
illetve Marosszentanna kozott.
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Vasdrnapi Krisztus a hajé északi falin




A badoki freskok az egész emlékkor pontosabb da-
talasahoz is segitséget nyujtanak. Az eddigi szakiroda-
lom a 14. szazad kozepére, masodik felére datdlta
ezeknek a falképeknek a tobbségét, bar a kutatas foko-
zatosan egyre késébbi idopontokra helyezte a falké-
pek elkészitésének idejét. A falképek kronoldgiai be-
sorolasuknal érdemes szem el6tt tartani, hogy alakjaik
formavilaga mar egyértelmten az 1400 korili inter-
naciondlis gotika korszakara utal — igy bizonyos, hogy
az elemzett erdélyi falképek a Zsigmond-korra tehe-
tok, készitésiik legvalosziniibb idépontja 1400 koriil,
illetve a 15. szdzad elején lehetett. Ez a ddtum tinik
redlisnak nem csak Marosszentanna, Badok és a ma-
gyarfenesi szentély a trecento hagyomanyokat eréseb-
ben 6rz6 falképei esetében, hanem Szék, Magyarvista,
Sziszfenes ¢és a magyarfenesi hajo sokalakos kompozi-
cidi vonatkozasaban is. Ehhez a kés6i datalashoz nyuj-
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tanak biztos timpontot a badoki templom freskoi is,
els6sorban Szent Zsigmond abrazolasa miatt, amely
esetében bizonyos, hogy a falképek 1387, vagyis Lu-
xemburgi Zsigmond magyar kirdllyd korondzasa utan
késziilhettek. Badok 1387 utanra datilhat6 falképei
arra utalnak, hogy Erdélyben az italiai trecento hagyo-
manyokat 6rz6 falfestészet virdgkora az 1400 koriili
évtizedekre tehetd, és a stilus az internaciondlis gotika
stilusjelenségeivel keverten terjedt el.

A badoki templom helyreillitisa a Romer Floris
Terv keretében 2016-ban kezd6dott el. A Teleki Lasz-
16 Alapitvany szervezésében elkésziilt az épiilet épité-
szeti felmérési dokumentacidja és elvégezték a tetézet
javitasi munkalatait is. Kiss Lorand és Pal Péter elkezd-
te a falképek feltarasat és konzervalasat, a munkalatok
befejezése 2019-re varhato.
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BODROGSZENTES

Reformatus templom

A Fels6-Bodrogkoz egyik legjelent&sebb kozépkori
miemléke a falu peremén, egy magaslatrél uralja a
vidéket. Osszetett tomegalakitdsa jol tiikrozi vilto-
zatos torténetét. Mig a torony és a nyugati karzat az
Arpad-kori eredetet hirdeti, a hajé és a szentély igé-
nyes kialakitasa a késoi gotika vilagaba vezet ben-
niinket; végiil az északi bévitmény jelzi az 1907 ko-
rili fellendiilést és a memlékvédelem gondos be-
avatkozasat. Az elmult években zajlott meguyjitasa
rangjahoz mélté allapotba hozta kozépkori épité-
szetiink e jeles alkotdsat.

Az elsé hiradas a telepiilésrél és templomarol
1228-bdl szarmazik. Ekkor az esztergomi érsek szi-
ne el6tt perre kertilt sor Kilit egri piispok (1224
1245) és a Szentes falubodl valé Wethe fia Péter ko-
zott a Mindenszentek-templom tizedeivel kapcso-
latban. A falu nevébdl és egy 1444-es emlitésbdl is
tudjuk, hogy a szentesi templom patrociniuma a
Mindenszentek volt. Miklés nevii papja szerepel a
papai tizedjegyzékekben (1333-35). A falu nemesi
birtok volt, a csaladot errdl nevezték Szentesinek,
akiknek korében tobbszor eléfordult a Mako név. A

< A nyugati kapu

A templom a feltjitds el6tt
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Sztehlo Ottd hosszmetszeti rajza

15. szazadban szamos csaldd rendelkezett itt birtok-
résszel (Csapi, Kerecsényi, Csicseri, Pike, Eszenyi,
Bacskai, Tarkdny, Czékei, Zétényi), és az elaprozott
birtokszerkezet a tovabbi évsziazadokban is fennma-
radt. A 16. szdzadban a falu reformdtus hitre tért,
1598 ota ismerjiik lelkészeit. 1794-ben késziilt a fa-
mennyezet és a deszkamellvédd fakarzat. A szdzad-
fordulén a templom bévitésére volt sziikség, igy
1907-ben a Miemlékek Orszigos Bizottsiganak
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masodépitésze, Sztehlo Otto tervei alapjan az északi
oldalhoz kétszintes b&vitményt csatoltak. A temp-
lom tet6zete az ezredforduléra rossz allapotba ju-
tott, ezért 2005-2006-ban a fedélszerkezet meguyji-
tasara kertilt sor, a hajot és a szentélyt Gjracserepez-
ték és a torony biadogfedését zsindelyre cserélték.
2007-2008-ban a famennyezet és a famellvédek
restaurdlasa is elkésziilt, majd 2008-2009-ben a
homlokzatokat ajitottdk fel, amit a kapu restaurala-
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A torony és a karzat Sztehlo rajzan

sa kovetett 2009-2010-ben. A munkalatok befeje-
zéseképpen csapadékviz-elvezet6é rendszert épitet-
tek, helyredllitottak a vakolatot és ujrafestették a
homlokzatot, megtisztitottdk a kokereteket, vala-
mint impregnaltak a toronysisak zsindelyfedését. A
templom tinnepélyes atadasiara 2017. janius 17-én
kertilt sor.

A templom 0Osszetett téralakitasa jol tiikrozi val-
tozatos torténetét. Jelenlegi épiilettombje két rész-

e ta b L ek T

bdl all: egy feltlinGen széles hosszhazbdl (melynek
tombjébol kimagaslik tornya) és az ehhez aszimmet-
rikusan kapcsolodé sokszogzarddasu szentélybol.

A szentély a nyolcszog ot oldalaval zarodik,
melynek északkeleti és délkeleti oldala rovidebb,
északi és déli hosszabb a szabalyosnal. A sarkokon
tampillérek helyezkednek el, melyek ferde lezirasa
esovetd parkanyban végzodik; hasonld parkanyt ta-
lalunk a tampillérek kozépmagassagaban is. A par-
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Szentélybelsd
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Templombels nyugat felé

kanyok és a tampillérek egyes feliiletei k6bol késziil-
tek. KvaderkS armirozast alkalmaztak a hajé délke-
leti sarkan is. A szentélyt hiléboltozat fedi. Hor-
nyolt profila bordai gytirlis zar6kében futnak ossze.
Az inditdsuknal visszametszett bordak konzolokra
tamaszkodnak, melyeket két félhomorlattal tagol-
tak. A szentély északi falaban befalazott, enyhén
csucsives, élszedéses keretli kapu 6rz6dott meg,

mely egykor a sekrestyébe vezetett. A lebontott sek-
restye lenyomata a kiilsén is érzékelhetS: mind a fal,
mind a tetézet bekotése felismerhet6. Egykori kele-
ti falanak csonkjabdl tampillért alakitottak (amely
ennck megfelel6en nem atlés helyzet(i, hanem az
¢északi falra merdleges).

A szentélybels6ben a sekrestyekapuval szemben
az egykori papi tl6filke is megmaradt, hairomszogi
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A templom délkeletrsl

lezarasaval, mellette az északkeleti falban ives falfiil-
ke. A szentélyt a déli és a délkeleti falban elhelyezett
ablakok vilagitjak meg, melyek kozéposztasuak, le-
zarasukban mérmfives tagolassal.

A szentélyt a hosszhaztdl csucsives diadaliv va-
lasztja el. A diadaliv négyzet alapt hasabrol indul.
Az ivinditds magassigaban rézstisen beugrik és el-
keskenyedik: mindkét oldalin vastag élszedés fut
végig. Az élszedés gula alaka piramistagban ér véget
mind a szentély, mind a hajo felSli oldalon. A dia-
daliv déli inditdsanal helyezték el a szdszéket.

A hosszhaz jelenleg kéthajos. A szentély folytata-
sat képezd f6hajo téglalap alaprajza. Két nyugati
sarkdt atlods, a szentélyen talilhatokhoz hasonlo ki-
alakitasa tampillérek erositik. Jelenleg sikfodémes
(festett famennyezete az 1794-es évszamot viseli),
valészintileg soha nem is volt boltozott. Déli fala-
ban elhelyezett mérmfiives ablaka a szentélybeliek-
hez hasonl6. Ugyancsak a déli falban, az ablaktol
nyugatra taldlhaté egy kapu, melynek gazdag kéke-
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rete a homlokzaton meg6rzédott. A bels6 oldalon a
fal terhét szegmensiv veszi fel. Ettdl keletre az ablak
alatt egy téglalap alaku falfiilke taldlhato.

A haj6 északi oldalan hatalmas félkorives arkadiv-
vel nyilik egybe az északi mellékhajéval, mely szin-
tén sik fodésti. Terét karzat osztja ketté, melyek ko-
ziil az als6 téglalap alaku, a fels6t korablakok vilagit-
jak meg. A karzatra valo feljutdst a mellékhajé nyu-
gati végéhez tapadd, tombjében kiviilrdl is elvald
feljarat biztositja. Ehhez az északi mellékhajohoz
nem tartoznak tampillérek.

A f6hajo nyugati vége aszimmetrikus kialakita-
st. A kozéptengelytdl északra esik a torony, mely-
nek foldszintjét két kerek oszlop tartja. Az oszlo-
pok nyolcszogi talapzatrdl indulnak, fejezetiik
nyaktagrol inditott, kehelyszertien kiszélesedé la-
pos, csonka kup, mely vastag fejlemezbe fut. A fe-
jezetrdl negyedhomorlatbdl és lemezbdl allo par-
kany atvezetésével télkorives drkadivek indulnak:
ezek tartjak a karzatot. A kozéps6 drkadiv széle-



sebb, az északi keskenyebb, a déli pedig kiilonle-
ges, haromkaréjos kialakitast, igy ma ez a legszéle-
sebb. A karzatalj dongaboltozatos. Ettdl fallal elva-
lasztva a délnyugati sarokban helyezkedik el a kar-
zatfeljar6. A karzatszinten az oszlopok folytatasa-
képpen hasab alaka pillérek tartjak a torony tome-
gét. Ezeket félkorives hevederivek kotik Ossze, a
nyilas az ivinditasnal kissé kiszélesedik, de parkanyt
vagy fejezetet nem alkalmaztak. A karzat nyugati
falaba félkorives lezarasu fiillkék mélyednek, me-
lyek koziil a kozépsé alacsonyabb. Efolott félkor-
ives, 1épcsos keretelésti ablak vilagitja meg a karza-
tot. A toronytdl délre a karzatszinten egy korablak
is talalhat6 a nyugati falban.

A torony kelet—nyugati irinyban megnyujtott
téglalap alaprajza, igy tombje kilép a nyugati hom-
lokzat sikjabol. Foldszintje magaba foglalja a bélle-
tes kaput. Folotte a karzatszintet két oldalrol lizé-
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A templom nyugatrél

A torony északrél

nak keretelik, fels6 részén a mar emlitett lépcsSs ke-
ret( karzatablakkal. A masodik és a harmadik eme-
leten ikerablakok nyilnak: a téglalap alaprajznak
megfeleléen keleten (és a harmadik emeleten nyu-
gaton is) kettGs, északon és délen harmas nyildssal.
Az ikerablakokat vallkével ellatott osztdoszlopok
tagoljak. Mindhiarom emeletet félkorives parkany
zarja, de a legfelsénél a korszeletek bemélyednek a
falsikba. Az ivek nem teljesen egyformak: a nyugati
oldalon az els6 emeletet 6t, a két fels6t négy-négy
vakarkadiv disziti. Eszakon a mésodik emelethez
négy, a harmadikhoz ot iv tartozik, ez utébbiak
kozt cstcsives is akad. Az els6 és a harmadik emeleti
ivsorok folott flirészfogas disz is talalhat6, ez a ma-
sodik emelet esetében elmarad.

A teljes toronyszélességet kitolté nyugati kapu
voros szind trachitbol késziilt. Kétlépess bélleté-
ben két-két bélletoszlop helyezkedik el, melyekrdl a
félkorives archivoltban azonos atmér6jti hengerta-
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A templom északrol
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gok indulnak. A kiils6 hengertag lekerekitett sarka
kockatagba fut bele, a bels6nél ez elmarad. A télkor-
ives timpanon diszitetlen, de feliiletén (ahogy az ar-
chivolt mas részein is) festésnyomok maradtak meg.
A bélleteket egységes fejezetzona zarja. Az északi
oldalon ezt két sorban volutakban végz6dé levélsor
disziti, melyek egymdshoz képest el vannak cstisz-
tatva. Ugyanigy elcsusztatott kétsoros levéldisz ke-
rilt a déli fejezetzondra, de ennek disze mds. Mig a
bels6 oszlopfé levelein kozépér fut, addig a kiilsGk
also feliiletén palmettalevelek sorakoznak. Ezek ko-
ziil a bels6 plasztikus feltlet(i, a masik kett6 lapos
(de lehet, hogy ez befejezetlenség eredménye). A
bélleten egységes labazat fut korbe, kikanyarodva a
torony oldalara is. Ez attikai profilt, az oszlopok
sarkain saroklevelekkel.

az eddigi kutatassal 6sszhangban viszonylag bizto-
san meg lehet allapitani. Legkorabbi minden bi-
zonnyal a f6hajé nyugati része a toronnyal, az azzal
egybeépiilt karzattal és a kapuval. EbbSl megmarad-
hatott az északi fal is, mindaddig, amig az északi tol-
dalék fel nem épiilt; falkutatassal lehetne tisztazni,
hogy a hatalmas drkddiv nyugati inditdsa magaban
foglalja-e a korai templom faltoredékét. A korai
templom eredeti hosszisiga és szentélyformaja
nem ismert, ezt dsatassal lehetne tisztazni.

Egy kovetkez6 fazisban a templomot aszimmet-
rikusan bovitették: hajojat déli iranyban kiszélesitet-
ték, és tagas szentélyt kapcsoltak hozza. Ekkor ké-
sziiltek mérmiives ablakai és a veliik egykort déli ka-
pu is. Ebben a fazisban sekrestyét is illesztettek a
szentély északi oldaldhoz, amelyet a reformacié be-
vezetése utan elbontottak. A legutolsé 1ényegi at-
alakitasra 1907-ben kertilt sor, amikor megépiilt az
északi toldaléképitmény.

A templom kozépkori korszakait részletformai
segitségével lehet datalni. A tornyos-karzatos meg-
oldas a kozépkori Magyar Kiralysagban a 13. sza-
zadban terjedt el, klasszikus el6fordulasai Erdély-
ben és a Felvidéken ismertek, de tobb példaja all a
Dunadnttlon is. Legkozelebb Nagytoronyan talal-
kozhatunk vele, de ott ennek gazdagabb viltozata
késziilt el, amely a teljes karzatszélességben arkad-
ivekkel valik el a hajotol — itt azonban csak a torony
emelete kapott drkadives megnyitdst, amely nincs
osszekotve az oldalfalakkal (legalabbis a jelenlegi al-
lapotban). Ez a redukaltabb megoldas a beregi pél-

A torony nyugatrél

dakra (Palagykomordc, Csaroda) jellemzd. A karza-
tot oszlopok tartjak, ami elég dltalanos a toronykar-
zatos templomoknal (pl. Nagytoronya, Csaroda,
Tompahaza, valészintileg Bonchida). Az emeleti
nyildshoz hasonlét Zobordarazson talalunk. Kilon-
leges a bodrogszentesi megoldasban, hogy a torony
alaprajza nyujtott, és tombje kilép a homlokzat sik-
jabol. Ez olyan valtozatokkal koti 6ssze, amelyeknél
a torony tombje megoszlik a kiils6 és a bels6 kozt
(Zalaszentmihadlyfa, Fényeslitke).

A tornyot félkorives parkiny és flirészfogdisz
¢kesiti, amely a kés6i romanika elterjedt, a téglaépi-
tészetben mindentitt alkalmazott megoldasa; a 12.
szazadtdl van jelen, de elsésorban a 13. szazadban
terjed el. Ebbdl a szempontbdl Nagytoronya inkabb
elkiilontil Bodrogszentestdl: az el6bbi példan a tor-
nyot farkasfog disziti, és az {vsor is hianyzik: a hajo6-
nal ezt haromszogl zaradékokkal helyettesitették,
és efolott hol egy, hol tobb sorban alkalmaztak a G-
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A déli kapu
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Mérmiives ablak

részfogdiszt. Ennek alapjan a két templom 0Ossze-
fiiggése nem feltétlentil olyan szoros, ahogy azt ko-
rabban vélték, még akkor sem, ha a téglaméretek-
ben vannak egyezések. Kapcsolatot képez a két
templom kozt az ablak [épcsés keretelése, amit
mindkét helyen a karzat kozéprészén talalunk
(Nagytoronyan azonban ezt alkalmaztik a torony
ikerablakainal is, amelyek teljesen mas kialakitasuak,
mint a bodrogszentesiek). Lépcsés keretelésti abla-
kok ismertek még Eszakkelet-Magyarorszigon Csa-
rodan, Laskodon és Fényeslitkén is. E templomok
roman kori kapui azonban teljesen eltéréek.

A bodrogszentesi templom legfGbb ékességei
ugyanis éppen a kapui. A nyugati kaput mar anyaga
is rokonitja a karcsai templom hosszhdzaval. Bar ott
a nyugati kapu az itteninél gazdagabb, a déli pedig
szerényebb bélletli, a szerkezet és a labazat [ényegé-
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ben megegyezik. Karcsin az archivolt kockatagos
inditdsara nincs példa. Ellenben a kétsoros levélfriz
megtaldlhat6 az ottani déli kapun, bar diszitetlentil.
A kihajl6 levelek volutaval torténé kombinaldsa is is-
mert Karcsan a karzat északi pillérérdl, jollehet ott a
volutdk a levelek folott jelennek meg, érzékelhetGen
a korinthoszi fejezet sémajat kovetve, mig itt maguk
a levélvégek végziédnek tekercsekben. A déli feje-
zetsor alul fel- vagy visszahajlo, fentebb lekerekitett
levelti palmettai sem idegenek a karcsai déli pilléren
taldlhatoktol. Igy a két templom 6sszefiiggése elfo-
gadhat6, hangsulyozva, hogy a bodrogszentesi
részletmegoldasai masok és diszei egyszertibbek.
Enneck alapjan elképzelhetS, hogy a karcsai (vagy
azzal rokon) mihelyben rendelték meg a k6 kapu-
zatot, amit akar készen illeszthettek be a templom
téglaarchitektarajaba. Mivel a karcsai hajo épitése a
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13. szazad els6 évtizedeire esik, a bodrogszentesi
templom sem lehet ennél sokkal késébbi. Igy annak
1228-as emlitése mar vonatkozhat a ma ismert épii-
let legkorabbi fazisara.

A hajo kiszélesitése és 0j szentéllyel valo bévitése
mérmiives ablakai és déli kapuja alapjan datilhat6. A
kapu feltlinGen gazdag kialakitasa. Keretének belsd,
kortetagos ¢és kiils6, palcatagos eleme csavartan va-
jatolt labazatrdl indul és szamarhativesen, egymast
metszve zarodik. A belsé tagozat az ivinditasnal ket-
tévalik, és fliggblegesen folfutd eleme metszi a kiilsé
palcatagot. A kapu emlékeztet a késmarki Szent Ke-
reszt-templom 1486-o0s évszamu déli szentélybeja-
ratara. Egyszeribb parja Hontban Hébecen és az
ugocsai Akli nyugati homlokzatin is megjelenik. A
ketts szamarhdtives keret fliggoleges tagozatokkal
kombinalva a kozeli bacskai templom szentségha-

IRODALOM

zan tlnik fel. Az ablak mérmivei nem idegenek a
nagytoronyai hajoé gotikus ablakan talalhatoktol,
bar ott az alsé hiaromkaréjos elemek csticsivesek,
mig itt félkorivesek. Mindez inkdbb a goétikus fazis
késai, akar 1500 tdjara tehetd dataldsa felé mutat.
Elmondhato tehat, hogy a bodrogszentesi temp-
lomon megfigyelheté mindkét kozépkori fazis, a
késé roman hajo és a késé gotikus bovités egyarant a
kornyék legigényesebb falusi épitkezéseihez tarto-
zik. Az igy létrejott aszimmetrikus épiilet tombjét
még valtozatosabba teszi az 1907-es kiegészités,
mely szerencsére a legfontosabb kozépkori eleme-
ket megkimélte (bar nem tudhatjuk, nem pusztul-
tak-e el falképek). A kovetkez6 generaciok feladata
lesz a frissen helyreallitott templom értékeinek to-
vabbi megdrzése.
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ENLAKA

Az unitarius templom festett famennyezetének helyreallitasa

Enlaka temploménak elsé irdsos emlitését a papai ti-
zedjegyzékben talaljuk, mely a 16. szazad elején 1¢-
tez6, 6nallé egyhazkozség, illetve egy, a jelenlegi
templomot megel6z6 épiilet 1étezését igazolja. Ala-
pos kutatasok és kézzelfoghato bizonyitékok hia-
nyaban azonban e korszak templomarél nagyon
vazlatos ismereteket birtokolunk.

A templom 1976-ban végzett felgjitasi munkala-
tai soran a templombelsében régészeti kutatast, fel-
tarast végeztek, melynek megfigyeléseit, eredmé-
nyeit Molndr Istvian foglalta 6ssze és kozolte. A
szentélyben a jelenleginél korabbi épiilet alapjai
korvonalazédtak, a hajoban pedig egy sir, melyet a
kutaték romai kori leletként azonositottak. Felszin-
re kertilt két latin feliratos, romai kori oltarks, me-
lyeket masodlagosan hasznaltak fel a gotikus épitke-
zések soran. Fontos megjegyezniink, hogy a telepii-
1és sz¢élén halad el a romai limes, valamint itt talalha-
t6 a kornyék egy jelentSs romai castruma. Ezek a le-
letek egy romai szentély létezésére utalnak, mely a
jelenlegi templom helyén allhatott.

Az 1976-0s asatasok soran néhany kozépkori le-
let is felszinre kertilt. Ezek koziil egy a hajo feltolté-
s¢ébdl elbkeriilt terrakotta borda mindeddig az
egyetlen esetleges bizonyitéka egy kés6 gotikus bol-
tozat létezésének. Két tovabbi kéfaragvany kapesan
a kutatok véleménye megoszlik, hisz viszonylag
megkopott allapotuk miatt nehéz korban egyértel-
mfien elhelyezni (12-13. szdzadi, vagy rémai kori?).

A jelenlegi szentély—hajo térflizésu, keletelt
templom a 15. szdzadban épiilt. A téglalap alapraj-
zu, tampillérekkel erdsitett hajohoz egy enyhén
csucsives diadaliv altal csatlakozik a szintén tampil-
lérekkel megtamasztott szentély, mely a nyolcszog
hiarom oldaldval zarodik és szélessége a hajo széles-
ségénél kisebb. A hajot nyugaton oromfal zirja, két
sarkdn atlos tampillérek allnak. EbbdSI az épitési pe-
riodusbol maradt fenn a sekrestyeajté kékerete,
mely in situ talalhaté a szentély északi falaban, a

< A festett famennyezet egyik feliratos kazettdja

szentségtarto fiilke kékerete, egy — a szentély délke-
leti falan — toredékesen fennmaradt mérmives k&
ablakkeret, valamint a nyugati és déli bejaratok ko-
keretei (ez utébbin egy kés6bbi javitas évszamat jel-
26 1753-as felirattal).

Az 1661-es tatardulas soran a templomot fel-
égették, fa harangliba is a tliz martalékava valt. Ak-
kor szakadhatott be a hajé boltozata, melynek he-
lyére 1668-ban elkésziilt a festett kazettds mennye-
zet. A festett kazettds mennyezet lebontasakor a ha-
j6 oldalfalain, tobb helyen is azonositottunk a ké-
sObbi mészrétegek alatt egy feketével festett diszi-

A templom keletrdl
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tést, frizt, mely a kazettds mennyezetet szegélyezi,
kereken-korbe.

Az 1801-es plispoki vizitacié protokollumaibol
tudjuk, hogy akkor még dllt a szentély boltozata,
mely 1827-re mar annyira romos allapotba kertilt,
hogy sziikségszertivé valt lebontasa. Helyére egy
egyszer(, egyszint kékre festett fa kazettds mennye-
zet késziilt. A boltozat lenyomatit ma is megfigyel-
hetjiik a padlastérben.

A keritofal épitésére vonatkozdan 1745-b6Sl ma-
radt fenn egy irdsos adat, mely a bejarat fa kapujaba
vésve Orzi Johannem Fiilop mester nevét. A falazat
kovei kozt masodlagos beépitésben talilhaté egy
nagyobb kétomb, melybe egy 13 cm atmér6jti kis
korablak van kifaragva. Ez feltehetGen egy roman
kori épitkezés eleme lehet.

A torony 1830-1832 kozott épiilt, és egy
1870-1872 kozott épiilt portikuszon — fedett fo-
ly6sén — keresztiil kapcsolédik a hajohoz. A to-
ronyban 6rzott két harang 1796-bdl, illetve 1925-
bdl szarmazik.

A 20. szazadban tobbszori javitason esett dt az
épiilet, melyek koziil emlitésre méltd az 1927-ben
végzett nagyobb beavatkozds. Ennek soran a temp-
lom korabbi tetGszerkezetét lebontottik, és helyet-

A templom ¢és a torony délnyugatrdl
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te Gjat épitettek, a zsindelyhéjazatot pedig cserépre
cserélték.

Osszegezve a kutatdsok adatait, valamint az épii-
let vizsgalata soran tett megfigyeléseket, megallapit-
hatjuk, hogy a jelenlegi, a 15. szizad masodik felére
keltezhetd egységes templomépiilet épitésekor egy
romai épitmény romjait is felhasznaltak. A torténeti
forrasok, valamint a régészeti leletek sugalljak ko-
rabbi ¢épiilet, illetve épitési periddusok 1étét, am
ezek nem nyujtanak teljes képet sem a kiilonbozé
fazisokrol, sem konkrét, 15. szazad el6tti épiiletrdl.
A szentélyben talalt alapozasok, valamint a kéfarag-
vanyok pontos koriilhatirolasa és korban valé elhe-
lyezése is kétséges, tovabbi kutatasok sziikségesek
ahhoz, hogy a néhany szérvanyos emlék kozti felté-
telezett Osszefiiggéseket és a beavatkozasok, épitke-
zések idGrendiségét, kapcsolatait minél nagyobb
pontossaggal meghatarozhassuk.

A templom értékes festett faberendezést Oriz,
melyben — legkorabbi, 1668-as emlékként — ki-
emelkedd helyet foglal el a hajo festett kazettds
mennyezete.

A templom til6pad egytittesének készitésérdl egy
diszes, festett keretbe foglalt, papirra irt felirat tudo-
sit, melyet a szentélyzirédasban &6rzott hatas pad
hatlapjara rogzitettek. A felirat sz6t ejt a padok ké-
szitésének idejérdl és korilményeirdl, illetve az
Unitarius Egyhaz, valamint az énlaki egyhdzkozség
1749-ben hivatalban levs vezet6ségérdl, eloljaroi-
rol. Ebbdl a korszakbdl csak ez az egy pad maradt
fenn napjainkig. A templom jelenlegi padegytittese
1861-ben, a papi szék 1855-ben késziilt.

A diadaliv északi oldalahoz csatlakozik a falazott
sz6székkosar, mely folott 1758-ban késziilt diszes,
igényes kialakitdst, gazdagon profilozott, faragott,
festett szoszékkorona all. A készités évszamat az
1828-ban és 1900-ban késziilt atfestések is megoro-
kitették.

Az igényes, diszes trasztala nyolcszogletl asztal-
lapjan hosszu felirat all, mely tartalmazza a készités
évszamat is: 1759. Feliiletén az eredeti, 18. szazadi
festés lathato, atfestések nélkiil.

A szentélyben all6 karzatmellvéd 1770-ben ké-
sziilt, egyik kazettajara irt hosszt felirat Tot Gergely,
helyi asztalosmester nevét is megorokitette. A mell-
védet haromszintes, hangstlyos osztolécekkel hat ka-
zettara tagolta a mester. Eredeti virdgmintas festését
kés6bb lelakkoztak, feliilete megsotétedett. A 18.



szazad mdsodik felében a kornyéken igencsak tevé-
keny asztalos munkaival el6szor Nagymedeséren ta-
lilkozunk, ahol 1757-ben trasztalat készit, majd két
évre ra Tordatfalvan, ahol egy pulpitust jegyez. A
legnagyobb, maig fennmaradt munkija a nyarad-
szentannai reformatus templomban talalhat6, ahol
1765-ben festett kazettas mennyezetet készit a hajo-
ba és a szentélybe. Egy évre ra a sévaradi reformatus
templom teljes faberendezését késziti el. Napjaink-
ban atfestés boritja, am Debreczeni Laszl6 vazlat-
konyveibdl ismerjiik az eltakart feliratokat. 1789-ben
Tordatfalvan 4jbol felbukkan a neve, ajtét készit az
unitarius templomba. Eddigi ismereteink alapjan az
utols6 fennmaradt munkdjat, a csokfalvi unitarius
templom déli bejarati ajtajat 1798-ban késziti.

Az énlaki unitarius templom déli és nyugati beja-
rati ajtészarnyait, a szerkezet és diszités sajatossagai
alapjan, szintén To6t Gergelynek tulajdonithatjuk. A
déli ajté profilozott lécekkel gazdagon tagolt feliile-
tét viragmintas diszitGfestéssel és felirattal lattak el,
mely utébbiak surl6fényben azonosithatok a késéb-
bi dtfestési rétegek alatt. Lelakkozott hitoldaldn egy
sematikus diszités lathat6, mely a feliiletet atlosan
négy mezore osztja. Hasonl6 diszitést alkalmazott
Tot Gergely a csokfalvi unitarius templom déli ajta-
janak hatoldalan is. Az ajtészarny felsé felén nyitott
kutatéablaknal jelenleg 1737-es évszam olvashato,
mely egy késGbbi athtzas, bizonytalan értelmezés
eredménye lehet. Az ajtoszarnyak feltehet6en a sza-
zad masodik felében késziiltek. A nyugati ajtéd par-
darabjat a sévaradi reformatus templomban talaljuk;
lelakkozott hatoldaldn egy festett mezG toredékesen
fennmaradt keretezése lathaté. Az orgona épitése-
kor a nyugati karzat szintjét lesiillyesztették, ezért
az ajtoét megcesonkitottik, atalakitottak. Az idGjaras
viszontagsagainak kitett kiilsé feliilete igencsak
megyviselt.

A templomhajoban allé6 nyugati karzatot az
1848-ban épiilt monumentalis orgonaépitmény
uralja. A két sz¢élén fennmaradt két-két kazetta a ko-
rabbi karzatmellvédbdl. Feliiletét jelenleg floderfes-
tés boritja.

A szentély kazettds mennyezete 1828-ban épiilt
a kozponti, ovilis medalionban 6rzott felirat sze-
rint. A korabbi boltozat csticsa mintegy 80 cm-rel
magasabb volt a jelenlegi mennyezet sikjanal. A
boltiv lenyomata szépen lathaté a padlastérben, a
diadaliv folotti oromfal keleti oldalan. A mennyezet

teltiletét sotétkék festés boritja, melyet piros profila
osztolécekkel és fehér félpalcakkal tagoltak.

Jelen tanulmdnyban a templom faberendezési
targyain taldlhat6 feliratok feloldasat és kozlését
nem tartjuk célszerinek, mivel ez mar korabban
megtortént az Enlaka torténetérdl és kultarajarél
sz016, Visy Zsolt altal szerkesztett tanulmanykotet-
ben, valamint Fehér Janos, Musnai Daké Gyorgyrdél
és festett munkdirdl irt tanulmanyaban.

A hajo6 boltozata az 1661-es tatirbeiités soran
keletkezett tlizvészben beomlott, helyére késziilt
1668-ban a festett kazettds mennyezet.

Az asztalosmunkdt Szdsz Andras asztalos készi-
tette, festését Musnai Daké Gyorgynek tulajdonit-
hatjuk. Az egyhiazkozség lelkipasztora ebben az
idében Arkosi Jdnos volt. Musnai 34 évet 4tolels
fest6i és lelkészi tevékenységével elég sokat foglal-
kozott a kutatas, elsGsorban az egyedinek szamito
rovasirasos felirat iranyitotta ra a figyelmet. A kozel-
multban Fehér Janos mivészettorténész tollabdl

Templomkapu
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sziiletett atfogd Osszefoglald a fests tevékenységé-
rol, kiegésziilve j adatokkal. El6szor 1637-ben ta-
lilkozunk a nevével, amikor kilyhacsempe duacot
készit. 1639 és 1641 kozott a kolozsvari Reforma-
tus Kollégium diakjaként jegyzik, ahonnan eltana-
csoljak. 1642-ben a korondi unitarius templomnak
készit padot és énekld pulpitust, majd ezt kovetGen
az egyhazhoz val6 viszonyit rendezi, mert 1660-
ban homordédalmasi papként emlitik. Lelkészi tevé-
kenysége mellett 1664-ben a homorddszentmarto-
ni unitarius templomba festett karzatmellvédet ké-
szit, majd 1666-ban a gagyi templomba mennyeze-
tet. Az 1668-ban készitett, napjainkig fonnmaradt
¢énlaki mennyezetet kovetéen, 1669-ben a kiikiill6-
sardi, majd a tordatfalvi templomba készit festett
berendezést. Tevékenységének utolso dllomasaként
Homordédoklandot ismerjiik, ahol 1671-ben lel-
készként jegyzik.
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Az énlaki festett kazettds mennyezeten viragmin-
tds diszités uralkodik, mellette talalunk egy kazettat,
melyen alakos abrazolas lathat6, tovabba kilenc ka-
zettan olvashato felirat. A kozponti vagy tengely-
szimmetriara épilé kompoziciokat négyszogletli
keretmezok szegélyezik (egy kivétellel). A stilizalt
viragmintdk és novényi indadiszek rajzolata szép,
pontos vonala; biztos, gyakorlott kéz festette, len-
diiletes vonalvezetéssel. A profilléceket és a kazettak
keretmezait stilizalt S motivum, a sarkokon egy se-
matikus viragminta disziti.

A kilenc feliratos kazetta (néhdny esetben a szo-
vegrészeket a viragmintiak kozé vagy mellé irtak) tu-
dosit — egyrészt — a mennyezet készitésének évérdl,
az asztalos és a festd kilétérdl, a templom 1661-es
pusztulasarol és a tatardalasrol, az egyhazkozség
eloljaroirdl. A feliratok idéznek ugyanakkor bibliai
igéket, harmadsorban pedig kiillonb6z6 emblémak,



A hajé kazettds mennyezete

kozmondasok, versek szovegrészleteit. Az egyik ka-
zetta feliratin John Owen (kb. 1560-1622) epig-
rammaja segitségével a bilvanyimadas blinérdl ol-
vashatunk. Ezeket feltehet6en a festd lelkipasztor
irhatta fel, aki iskoldzottsagarol, miveltségérol, la-
tin nyelvtudasarol, a kurziv és kapitdlis karakterek, a
gotikus minuszkuldk, valamint a székely rovasiras is-
meretérol tesz bizonysagot. A kazettds mennyezet
feliratait legutébb Fehér Janos miivészettorténész
értelmezte és kozolte, fent emlitett tanulmanyaban.

A mennyezet kazettait 8 oszlopba és 11 sorba
osztottak, teljes feliilete 10,4 x 6,8 m, Osszesen 88
kazettat tesz ki (melyekbdl egy hianyzik). A kazet-
tak formdja és mérete valtozik, talalunk négyzetese-
ket, négyszogletiieket, enyhén trapéz vagy szabdly-
talan alakaakat is.

A festett kazettds mennyezetek tartészerkezetét
rendszerint a fedélszerkezetek kotGgerendai bizto-

sitjak. Enlakan 1927-ben elbontottik a hajé folotti
korabbi fedélszerkezetet, am megdrizték eredeti he-
lytikon a kotogerendakat, melyek a mennyezetet
tartottak. Az 0j teté egy fiiggetlen szerkezetként
épiilt fel az enyhén megmagasitott falkoronira. A
korabbi fedélszerkezet gerince mintegy 60 cm-rel
alacsonyabb volt a jelenleginél. A festett famennye-
zetet tarté 14 tolgyfa gerenda a korabbi fedélszer-
kezet kotbgerendaiként szolgalt. Az eredeti elhelye-
zéstikben napjainkig fonnmaradt kotégerendak ko-
rabbi vésetei elég pontos informaciéval szolgalnak a
hajdani faszerkezet felépitésérdl. A 14 szaruallasbol
allo faszerkezet minden masodik szaruallasa f6 sza-
rudllds volt, mely kotégerendabodl, két szarufabodl,
egy fliggesztd fabol, egy torokgerendabol, két fer-
dedtcbol, mely a kotégerendat és szarufat rogzitet-
te, és két sarokszoritébdl tevédott ossze, mely
utobbiak a fliggesztd fa és a kotGgerenda merevité-
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sét biztositottdk. A mellék szarudllisok kotégeren-
dabodl és szarufakbol, torokgerendabdl és két ferde-
dtcbdl tevédtek ossze. A szentély folotti szerkeze-
tet is atalakitottak, azzal a kiilonbséggel, hogy itt az
eredeti tolgyfa faanyagnak jelents részét tjrahasz-
naltdk a szerkezetben, mdsodlagos elhelyezésben.
Ez esetben is szépen olvashat6 az alacsonyabb fedél-
szerkezet lenyomata a diadaliv f6lotti oromfal keleti
oldalan.

A mennyezet fa hordozéjat hirom oldalukon
meggyalult, hosszt deszkak Osszeragasztasaval ala-
kitottdk ki. Az erdélyi hasonlé korti mennyezetek
készitéstechnikdjatdl eltéréen, a deszkak illesztéseit
faszogekkel, facsapokkal is rogzitették. A nagymére-
t tablak feliiletét tobb mezbre osztottak, majd
megfestették. A hosszt tablakat nagyméretli kova-
csoltvas szegekkel rogzitették a tolgy kotdgeren-
dikhoz. A kazettas osztast a legvégén alakitottak ki
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az osztélécek segitségével. Enlaka esetében a hdrom
sorba felszerelt tablakon 4-4-3-as kazettakiosztas
azonosithat6. Végiil kétrétegli osztolécsor kertilt a
mennyezetre: egy szélesebb also és egy keskenyebb
fels6 réteg. A tablak készitéséhez tlilevel fafajtakat
(luctenyd és jegenyefenyd) hasznaltak.

A mennyezet festése sovanytempera-technikaval
készilt, melynek kotSanyaga allati eredetd enyv
volt. A hasznalt pigmentek részben szervetlen, asva-
nyi eredetlick, masrészt novényi vagy allati eredetd
szerves szinezékek.

A mennyezeten tobb késébbi beavatkozas nyo-
mét is azonosithatjuk: egy kazettit (az Addm és
Eva-kompoziciét) utélag lelakkoztak. A megdrege-
dett lakkréteg megsotétedett, sirgas-barnds sotét
arnyalata miatt az eredeti festés nehezen értelmez-
het6. A kazetta vékony, porlékony, fehér alapszine
eltlint, a feliilet fényes lett. A 20. szdzad masodik fe-



lében, feltehetGen az 1961-1963 kozott végzett
felajitasi munkdlatok sordn a festett kazettas
mennyezetet kovacsoltvas pantokkal erdsitették
meg, melyeket csavaros menetelt szarakkal hazattak
fel a fedélszerkezet kotégerendaihoz. A kovacsolt-
vas pantokat az osztolécekre helyezték, észak—déli
iranyban. A falak tobbszori kopenyezése, vakolasa,
meszelése, az id6k folyamin a mennyezet szélén
egy-egy kiilonboz6 szélességli sav elfedéséhez, elta-
karasihoz vezetett.

A festett kazettds mennyezet dllapota napjainkra
elérehaladott karosodast mutat, szerkezete meg-
gyengiilt; a kovacsoltvas szogek részben elenged-
tek, a tabldk eltdvolodtak a tartégerendaktol. Felte-
het6en ez a jelentds mértékben el6rehaladott karo-
sodds adott okot az 1960-as években végzett meg-
erGsitésre, felfiiggesztésre. A deszkak kozti ragasz-
tasok elengedtek, a deszkik elvaltak, eltavolodtak
egymastol, kozottiik 1-2 centiméteres rések kelet-
keztek, tovabba a kiilondllé deszkik meggorbiiltek,
alakjuk elviltozott. Ez a jelenség nagymértékben
annak tulajdonithatd, hogy a mennyezet dltal elva-
lasztott két tér, a padlastér és a templomtér eltérd
paraméterei kiilonb6z6 hatast gyakorolnak a
mennyezet két oldalara; a templomtér altaliban
nedvesebb ¢és hiivosebb, a padlastér szarazabb és
melegebb kornyezetet jelent, mely fesziiltséget és

elvialtozasokat okoz. A faanyag duzzadasa és zsugo-
roddsa soran keletkezett fesziiltség miatt a deszkdk
tobb helyen elhasadtak a kovacsoltvas szoges rogzi-
tések mentén. A mennyezet faanyagaban hianyok is
azonosithaték, kiilonosen a széleken, a keleti és
nyugati oldalon, illetve a tablak, deszkak végein. A
bedzasok, a magasabb paratartalom, illetve a biol6-
giai kirtevék szimara megfelel6 kornyezet miatt a
faanyag erételjes rovarkdrosodast szenvedett, tobb
helyen szivacsossa valt, toredezett és gyenge. Talan
ez a mennyezet legjelentésebb kirosodasa, mely
messze feliilmalja a hasonlé kort erdélyi festett fa-
mennyezetek faanyag-karosoddsait. A festett kazet-
tas mennyezet felsé felilletére egy vastag szennyez6-
désréteg, madariiriilék és épitkezési tormelék gytilt
fel az id6k folyaman.

Az UV-sugirzas hatdsara a fényérzékeny pigmen-
tek és szinezékek kifakultak, elviltoztak, a mennye-
zet hajdani szinvilaga jelentGs mértékben leegysze-
risodott: a zold, kék, sarga, narancsszind rétegek és
ezek kiillonboz6 arnyalatai halvanysziirkés vagy telje-
sen szintelen foltokka valtak. Ez egy dltalinos jelen-
ség az erdélyi festett kazettds mennyezeteken, csu-
pan az osztolécek dltal a fénytdl védett részeken tala-
lunk az eredetit megkozelitd, gazdag, valtozatos
szinarnyalatokat. A délnyugati sarokban azokndl a
kazettiknal, amelyekre a fal ratakart, és megvédte a

A festett famennyezet egyik kazettdja a délnyugati sarokbodl
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ténytdl, szépen lehet latni a hajdani élénkzold, kék,
vOros és sarga szineket. A festékréteg kotGanyaga el-
veszette rugalmassagat, ragasztoképességét a para-
tartalom-ingadozdisok, a bedzasok, valamint az anya-
gok természetes oregedése folytan. A szétvalt desz-
kak kozott befolyt viz az énlaki mennyezeten is ki-
mosta a kotSanyagot, a festékréteg teljes elvesztésé-
hez vezetett, mely keresztirdny, szabdlytalan, sotét
savok formdjaban jelentkezik, esztétikailag igencsak
zavaro hatast keltve. A kotGanyag gyengiilése ugyan-
akkor a festékréteg porlékonysigihoz vezetett, mely
az énlaki mennyezet teljes feliiletére jellemz6. He-
lyenként a festékréteg pikkelyes, lemezes formaban
pereg, vilik el a hordozétdl. Az énlaki mennyezet
festékrétegén a legszamottevébb hidnyok a beazasok
miatt keletkeztek, ahol a viz a fa hordozdig, teljes
mértékben lemosta a festékréteget. Kisebb feliilete-
ken a hordozohoz valé kotédés gyengiilése, elvesz-
tése miatt a fa évgy(irii mentén, sdvosan jelentkez-
nek a festékréteg hianyai. A beazasok kovetkeztében

erGteljes elszinez6dések is azonosithatok a festett fe-
lileten, sotét, sargas-barnds vizfoltok formajiban.
Megkérgesedett por és szennyezddésrétegek kelet-
keztek a bedzdasok mentén, ahol a viz bemosta a
mennyezet felsG felilletérdl a szennyez6déseket és
megaztatva a festékréteg kotbanyagat, a lerakodas
ratapadt, raszdradt a feliiletre.

Az Adam és Eva jelenetet abrazol6 kazettit egy
kés6bbi beavatkozas soran lelakkoztiak, mely a fes-
tett feltilet megsotétedéséhez vezetett, valamint a
porlékony, gyenge megtartist részek eltlinéséhez.
A létrejott fényes, sotét feliilet idegen a mennyezet
tobbi részétdl. A falak mentén levd kazettdk feliile-
tét a meszelések, faljavitisok soran mésszel, vakolat-
tal lefrocskolték, dsszekenték.

A kazettds mennyezet restauralasinak célja a
mitargy allagmegovisa, az eredeti anyag ¢és festék-
réteg lehetd legnagyobb szazalékban valé megtar-
tdsa, konzervilasa, a festett feliilet esztétikai hely-
redllitdsa.

Az Adamot és Evat abrazold kazetta restauralds utan
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A rovasirast tartalmazo kazetta a restaurdlds utin

A legnagyobb gondot a faanyag biolégiai karo-
soddsa okozta. A faanyag oly mértékben karoso-
dott, hogy helyenként csak tomoritett por talalhato
a feliileten megmaradt vékony falemezek alatt, és
sok esetben még az onsulyat sem birja. Ez indokol-
hatta a korabbi, vasalattal val6 felhtizatast, megers-
sitést. A sziikséges megsziintetd és megel6z6 fer-
t6tlenitések utan, a fahordozd megerdsitésére hat-
s6 merevitd léceket és miigyantds szilarditast alkal-
maztunk. A zavard, sargas-barnas vizfoltokat ned-
ves pakolasokkal részlegesen eltavolitottuk, tompi-
tottuk. Az Addmot és Evét 4brazol6 kazetta késébb
telhordott, megoregedett lakkrétegét olddszeres

IRODALOM

pakoldsokkal eltavolitottuk. A kidrosodott festékré-
teg rogzitésére meleg halenyves atitatast alkalmaz-
tunk japan papiron keresztiil, majd a szaradast ko-
vetéen enyhe, meleg vasaldst. A fahordozé hidnyai-
nak sziikséges kiegészitéseit kovetSen sor kertilt a
festett feliilet retusalasara. Akvarellel, a vonalkizas
technikajaval a fehér alapszin nagyobb, zavaré hia-
nyait kiegészitettiik.

A famennyezet restaurdlasinak munkalatai 2014
és 2018 kozott a Teleki Laszlé Alapitvany és a
Rémer Floris Terv timogatisaval valosultak meg.

Mihaly Ferenc
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FANCSIKA

A gorogkatolikus templom tkonosztazionjo

Fancsika az egykori Ugocsa vairmegye Tiszaninneni
jarasaban fekvé kozség, ma Ukrajnahoz tartozo te-
lepiilés, lakoi magyarok és ukranok.

A gorogkatolikus pardkia alapitasi éve pontosan
nem ismert. Az 1778-as Osszeiras szerint 1688-ban
mir létezett, néhany év malva (1785) viszont ugy
tudjak, hogy 1703-ban alapitottik. Az egykori fa-
templom pontos épitési ditumat nem ismerték, csak
a templom telkével kapcsolatban jegyezték meg,
hogy egykor Fancsikay Judit arasszony tulajdona
volt. Valoészintileg 6 lehetett az elsé foldesur a falu-
ban, aki a helyi gorogkatolikus k6zosségrol is gon-
doskodni kezdett. A falunak sok birtokosa volt, {6-
képp rémai katolikus és reformatus nemesek, de a
18. szazad folyaman egyik csalad sem gyakorolta a
kegyuri jogokat, bar két gorogkatolikus nemes is élt
itt, 6ket nem emlitik név szerint.

Az els6ként idézett Osszeiras idején a fatemplo-
mot régisége miatt mar rozoganak, a szentélyét kii-
lonosen sotétnek és sziiknek, az istentiszteletek vég-
zésére szinte alkalmatlannak taldltak, a belsé diszités
kapcsan foljegyezték, hogy az ikonosztiaziont most
fogjak megujitani, a tobbi sziikséges felszerelés is
hidnyos. Ekkor tgy becstilték, hogy szaz ember fér
el a templomban, bar egy hisz évvel kés6bbi Ossze-
irds szerint kett6szaz embert tudott befogadni. A
kozosség létszama a szazad masodik felében folya-
matosan novekedett, a szazad végére kozel 6tszazan
lettek. A fatemplom cimiinnepe az 1785. oktober
26-an felvett jegyzOokonyv szerint Jézus Krisztus
mennybemenetele volt, a parékust Labos Tédornak
hivtak. A fatemplomot ekkor még mindig réginek,
de mir felgjitottnak mondjak, amelynek diszitése
megfeleld, noha a felszerelés egy része tovabbra is
hidnyzott.

A régi fatemplomot folyamatosan karban tart-
hattdk, a 19. szazad végén érlel6dott meg az Gj
templom épitésének igénye, amihez 1901. decem-
ber 31-¢én kelt levelében a munkacsi piispok az egy-

<« IstenszilS a Gyermekkel. Alapkép, feltirt dllapot

hazmegye hiveinek anyagi segitségét kérte, mivel a
kozosség kicsinysége és szegénysége miatt a munka-
latokat nehezen tudtak fedezni. A kész templomot
1902. oktéber 26-an szentelték fol. Az épitkezés-
nek emléket 4llitd, kisméretli, fémlemezre festett
feliratot az ikonosztaz trénon iil6 Krisztus-ikonja-
nak hatoldaldn, a kiralyi ajto felett helyezték el:

»Ezen templom épiilt a megvaltas 1902-ik évé-
ben Firczdk Gyula piispok bolcs kormanyzasa és
Szabé Jend férendihazi tag és Abonyi Emil minisz-
teri tanacsos buzgd kozremiikodése mellett. Szabd
Andras lelkészkedése Poraszka Gyorgy ftégondnok
¢és Német Andras gondnok idejében.”

Szabé Jend, a magyar liturgikus nyelv elfogadta-
tasaért és a sajat magyar gorogkatolikus egyhdazme-
gye felallitasaért vivott kiizdelem egyik legnagyobb
harcosa itt sziiletett 1843. szeptember 30-dn, a he-
lyi pardkus fiaként. A magyar orszaggytilés fels6ha-
zanak tagjaként nyilvin médjaban allt, hogy valami-
lyen titon-moddon timogatast szerezzen az Gj temp-
lom épitéséhez.

1949 utan, a gorogkatolikus egyhaz felszamola-
sat kovetben az ortodoxok haszniltik a templomot.
Az ikonosztaz hatoldalan egy masik, kisebb mérett,
kartonra festett felirat is szerepelt, amely az egész
egytittes 1975-6s, Ortutay V. (Vaszil /Laszlo) par6-
kussaga idején tortént feltjitasarél emlékezett meg.
Ezt a munkat csak monogramokkal jelolt munkdcsi
fest6k végezték. A farészeket teljesen atfestették, a
képekre pedig — az tinnepsor kivételével — vaszonra
testett 1j kompozicidkat ragasztottak.

A templomot 1992-ben kapta vissza az Gjjaszer-
vezddott gorogkatolikus kozosség. Az épiilet na-
gyobb 1éptékii feltjitisa htisz év mulva kezd6dott
el, ekkor a belsében zajlé munkalatok miatt az iko-
nosztaziont ¢s a teljes berendezést kibontottak. Az
akkori pardkus, Trescsula Liszlo figyelt fel arra,
hogy az ikonosztizionon a vaszonképek alatt a ko-
rabbi festmények is feltirhatok. Az ikonosztizion
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Az egykori fatemplom 1900 koriil

szétszedett darabjainak felmérése és részleges resta-
urdlasa, a visszaépités megtervezése a Teleki Laszlo
Alapitvany altal felkért szakemberek bevonasaval in-
dulhatott meg 2013-ban.

A szétszedett ikonosztiz darabjainak vizsgalata
soran egyértelmiivé valt, hogy 1902-ben egy régi,
minden bizonnyal a korabbi fatemplom képfalat
épittették be tgy, hogy tobb helyen kiegészits ele-
mekkel toldottak meg a szélesebb és magasabb 1
épiilet ardnyaihoz igazodva.

Az ikonosztazion alapvetGen a Munkacsi Egy-
hazmegye tertiletén a 18. szazadban altalanossa valt
tipushoz tartozik. Az als6 sor négy alapképbdl all
(balrdl jobbra haladva: Szent Miklos piispok, az Is-
tensziilé a gyermek Jézussal, Tanité Krisztus és vé-
giil a templom cimiinnepe, itt Jézus mennybemene-
tele). Az egyes ikonok k6zott hirom ajté nyilik, ko-
ziiliik a kozépso a legszélesebb, az tn. kirdlyi ajto,
amelynek két, dasan faragott, attort faragvianyok
kozé komponalt hat kis képpel diszitett szaranyai
vannak. A kapu kerete haromkaréjosan zarédik, ol-
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dallapjait a két liturgiaszerz6 egyhazatya, Nagy
Szent Bazil és Aranyszaju Szent Janos léckerettel ki-
emelt ikonja disziti. A két oldal-, az an. diakénusi
kapuknak nincs ajtészdrnya, s valoszintileg soha
nem is volt. A két k6zéps6 alapkép elStt egy-egy kis
konzolasztal, tn. presztol (oltar) all, a két széls6
alapkép alatti labazati részt azonban egy-egy ikon
disziti. Az alapképek elétti oltarok alkalmazasa a 18.
szazad kozepétdl valt altalanossa, rendszerint négy
szokott lenni. Fancsikdn a két szé€ls6 elhagyasat még
készitése idején a fatemplom kis alapteriilete indo-
kolhatta, valoszintileg igy biztositottak tobb helyet
az ikonosztizhoz kozel, a templom oldalfalaival
parhuzamosan elhelyezett kintorpadok szimara. Az
alapképek is ivesen zarédnak, keretiik attort, diasan
faragott levélornamensekkel diszitett. A képek két
oldalin kompozit fejezetes, barokkosan hasasodé
oszlopok torzse koré finoman faragott, dasan termé
szOl6venyigék fonddnak. Az alsé sort rokokéd kagy-
lémotivumokkal gazdagon diszitett parkany zarja.
A 20. szazad elején kiilonosen ezt az alsé szintet



magasitottdk meg: az egész épitmény Uj labazatot
kapott, az alapképek és a kis oltarok kozé téglalap
alaka elemet épitettek be, oldaliranyban szélesitet-
ték az ajtokereteket is. A régi kiralyi ajté szarnyait
teljesen 1j keretbe helyezték.

A kovetkez6 sorban hat-hat tinnep képe lathato.
A kisméret(i, négyszogletes formatumu, fatablara
festett kompoziciokat kettesével csoportositottak, a
képek ritmusat a kozéjik helyezett faragott lizénak
adjak meg. Az ikonokat utoljara 1975-ben festették
at radikalisan.

A harmadik az apostolsor, amelyen kettesével ab-
razoltak a tizenkét tanitvinyt, az egyes kompozicio-
kat diszesen faragott lizénak valasztjak el egymastol.

A misodik és a harmadik sor kozéptengelyében
kapott helyet az Utols6 vacsora és a monumentalis
méreti, a Jézus Krisztust Nagy Fépapként (vo. Zsid
4,15), vagy inkdbb a Kirdlyok kirdlyaként dbrazold
festmény. A két képet tartd kozos keretszerkezet
nem barokk, ahogyan maguk a viszonlépek sem,
csak az oromzati elemek szarmazhatnak a 18. sza-
zadbol.

Az egész ikonosztaziont egy dusan faragott no-
vényi ornamensekbdl szerkesztett oromzat koro-
nazza, amely tizenkét proféta kiilonboz6é méretli
medalionra festett abrazoldsat is magaba foglalja. Az
egész épitményt a kozéptengelyben magasodo ke-
reszt zdrja.

2014. decemberében az ikonosztazion visszaépi-
tése Samu Viktoéria épitész tervei szerint tortént
meg, ekkor az oldalirdnyt szazadfordulés toldasok
nagy részét el kellett hagyni, mivel nem a diadaliv
elé —ahol eredetileg allt —, hanem kozvetleniil az iv-
be, némileg sziikebb helyre kellett a szerkezetet
visszahelyezni. A képek késébbi restauraldsanak biz-
tositasa érdekében az 0j tartdszerkezetet gy ter-
vezték meg, hogy az éppen restauralasra szant ré-
szek az egész épitmény bontasa nélkiil, konnyen ki-
vehetok legyenek.

Ekkor a festett-faragott farészek festett rétegeit is
megkutatta Langi Jozsef és B. Juhasz Gyorgyi. A
tobbszori atfestés alatt egy kék szinl réteg tlint a
legkoribbinak. Az ikonok restauraldsanak redlis le-
het6ségeit felmérve alapvetS cél az 1975-6s vaszon-
képek eltavolitasa, és az alattuk 1év6 rétegek feltara-
sa, konzervilasa, majd bemutatasa lett.

A négy alapkép restauraldsa latvanyos eredmé-
nyeket hozott. A felragasztott vaszonképek eltavoli-

Az ikonosztizion 6sszképe a restauralds elétt

tasa sok nehézséggel jart, killonosen a ragasztod-
anyag maradvanyainak letisztitasa okozott fejtorést
a munkat végz6 szakembereknek. Miutin ez sike-
rilt, az is viligossa valt, hogy a fatablara festett iko-
nokat mar a 20. szazad els6 felében atfestették. Er-
r6l a beavatkozasrol a Szent Miklos-ikon alsé részén
egy mondatszalagba helyezett donicios felirat is
egyértelmiien tantskodik: ,,Festtette Ozv. Mondy
Janosné [szil. ] Kocska Veronika 1931-ben”. A ma-
sik hdrom alapkép esetében is megfoghatok voltak
ennek a beavatkozasnak nyomai, de azokon mégis
érdemesnek tiint a feltarast tovabb folytatni, lehets-
leg a barokk rétegekig eljutni. A kitarté munka szép
eredményt hozott, az Istensziil6- és a Krisztus-iko-
nokon sorra tarultak fel a finom eredeti részletek: az
arcok lagy vondsai, a finoman felhordott arcpir, a
ruhared6k szépen modellalt részletei, valamint az
aranyozott hatteret borité ritka, szines ,,virigesG”.
Krisztus konyvében olvashatova valt az eredeti egy-
hazi szlav nyelvl szentirasi idézet is: ,,Jojjetek
Atyam dldottai, vegyétek birtokba a vilig kezdetétol
nektek készitett orszagot” (Mt 25,34). A Jézus
mennybemenetelét dbrazolo ikon is foltarhato lett,
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A Kirisztus-alapkép arcdnak részlete feltirds kozben

de a ragasztds sok helyen toredezetté tette az eredeti
réteget.

A két sz¢€Is6 alapkép alatti négyzetes formatuma
kisebb képmez&ben két szerzetes mellképe kapott
helyet. Az 1975-6s felgjitas soran Szent Cirill ¢és
Metod felirattal lattdk el Sket, pedig a Munkdcsi
Egyhazmegye sajat hagyomanyait figyelembe véve
inkdbb a kijevi barlangkolostor két alapitdja, Szent
Antal és Teod6z szerzetesek lehetnek, mivel a szla-
vok apostolainak tisztelete alig érzékelhetS, mig az
utobbi két szenté viszont nagyon eleven volt a 18.
szazadban.

Az apostol- és a profétasor fatablairdl is levalasz-
tottdk a rajuk ragasztott vaszonképeket. A feltaruld
eredeti festmények nagyon szennyezettek voltak, a
korabbi lakkrétegek er6sen elsotétedtek. A tisztito-
probakbdl vilagossa valt, hogy festdjiik azonos lehet
az alapképek mesterével, de kés6bb ezekhez a ké-
pekhez is hozzanyultak. Az apostolok azonositasat
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id6énként a keziikben levé attributumok vagy az al-
taluk tartott nyitott konyvekben 1évoé feliratok segit-
hetik, mig a profétakat ezek hidnyiban nem lehet
azonositani.

A restauralas sordn tovabbi adatok keriiltek el6,
amelyek a targy torténetérdl tudhaté ismereteket is
tovabb finomitottak. Az ikonosztizion kozéptenge-
lyében 1év6, Jézus Krisztust, a Nagy FSpapot abra-
zol6 monumentdlis vaszonkép hatoldalara szege-
zett faburkolat lebontasa utin vilt lathatéva a va-
szon vakkeretének felsd, vizszintes 1écén a kovetke-
z6 felirat: ,,A templomot festette 1924 év aug. és
szeptember héonapokban Kutltn Istvan all. tanito.
Ugyanakkor e képet is atfestette.” Az itt emlitett fal-

Tanit6 Krisztus, alapkép, feltirds utin



képeket a legutobbi felajitas soran takartak el végle-
gesen. Alkotojukroél egyelére nem tudunk tobbet.

Az oromzati kereszt két oldalara 1902-ben he-
lyezhették el a szomorkodo Istensziil6t és Janost
abrazolo két, félkorivesen zar6do képet, amelyek az
Ujjaépités utan mar nem fértek be, igy nem kertiltek
vissza.

A 18. szazadi berendezéshez tartozik az el6ké-
szitd oltar szépen faragott kerettel ellatott, fira fes-
tett, a Getszemani kertben vérrel verejtékezd Jézust
abrazolo6 kép is. A 20. szazad folyaman erre is rara-
gasztottak egy vaszonfestményt, alatta — elég tore-
dékesen ugyan — az eredeti kompozicié is fennma-
radt.

A fancsikai ikonosztazion pontos készitési idejét,
faragodjanak, festGjének nevét egyelére nem ismer-
jiuk. Az eddig feldolgozott irott forrasok koziil
egyediil az 1778-as Osszeiras félmondata segitheti a
készités idejének pontositasat: a mar idézett szoveg-
részben ugyanis az all, hogy az ikonosztiziont meg
fogjak Gjitani. A tervezett munkalatok 1785-re el is
késziilhettek, mivel az ekkor készitett 6sszeirds so-
ran az ikonosztazionnal kiilon nem foglalkoznak.

Az ikonsztiazion vizsgalata alapjan gy tinik,
hogy az eredeti 18. szazadi faragott részek egységes
koncepci6 szerint, egy id6ben, azonos mester, vagy
miihely munkai lehetnek. A faragdé stilusa kozel all a
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18. szazad masodik felében, inkabb utolsé negyedé-
ben alkotd, nyugatias tanultsagu, feltételezhetéen a
kozeli kisvarosokban €16 és alkoté mesterek munka-
ihoz. Ugocsa varmegye teriiletén hasonlé jellegii,
de mas kéztdl szarmazoé ikonosztazionok koziil a ti-
szabokényi fatemplomét és a salanki templomban
fennmaradt toredékeket emlithetjiik, amelyek 1780
koriil késziiltek. A fancsikai egyiittes rokokoé kagylo-
motivumai nagyon jellegzetesek, mesteriik merész
formateremts képességére utalnak, ahogyan az at-
tort faragvanyok szellemes kidolgozasa is j6 mester-
ségbeli felkésziiltségrdl tantskodik. Ugyanakkor
meg kell jegyezni, hogy a faragvanyokon még nem
¢érzékelhetd az a kifinomult formahasznalat, amelyet
ugyanebben az id6szakban mar bécsi tanultsaga
mesterek az egyhazmegye kozpontjaban, az ungvari
székesegyhaz 0j berendezésével honositanak meg, s
tesznek meghatirozéva a kovetkezd évtizedekben.
A fancsikai egytittes egyes részletei, mint példaul az
alapképek attort keretei, valamint a sz6lémotivu-
mokkal diszitett oszlopok egyértelmiien az el6z6
szazad hagyomanyaban gyokereznek, de az egyhdz-
megye teriiletén ekkor még altalanosnak mondha-
tok. Ezek alapjan arra gondolhatunk, hogy 1778
utan ez az épitmény teljes egészében felvaltotta a fa-
templom korabbi ikonosztazionjit, igy azt feltéte-
lezhetjiik, hogy a latin sz6vegben emlitett meguji-
tasnal nagyobb 1éptékii beavatkozas tortént.
Egyel6re a fest6 személyére vonatkozd adatok
sem ismertek. A mostani restauralas sordn feltaruld
eredeti képeket egyetlen mester vagy egy kisebb
miihely készithette. A képekkel egy id6ben festették
és aranyozhattdk a faragvanyokat és a szerkezetet is.

Az egyik evangélista részlete az apostolsorbdl, feltiris kozben
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Szent Péter az apostolsorbdl, feltirds kozben

Gyakran el6fordult ugyan a korszakban, hogy a kész
allvinyzat festési-aranyozasi feladatai a faragds befe-
jezése utan néhany évvel kés6ébb valosultak meg, a
fancsikai ikonosztdz esetében azonban a stiluselem-
zések alapjan ugy sejtjiik, hogy faragasa és festése
kozott nem telhetett el tal sok id6.

A fancsikai képek fest6jének azonositisihoz a
hasonlé stilustt emlékek szambavétele vihet koze-
lebb. Az egykori Ugocsa varmegye teriletérdl is-
mert barokk ikonosztazok koziil a salanki templom-
ban fennmaradt toredékek stilusa mutat némi ro-
konsagot. Salinkon a jelenlegi templom 1878-ban
épiilt, a korabbi fatemplombdl athelyezett ikonosz-
taziont a 20. szazad elején cserélték fel egy teljesen
Gjjal. A feleslegessé valt korabbi ikonosztaz darabja-
it a templom tornyaban helyezték el. Viszonylag sok
eleme megmaradt: a négy alapkép és az apostolok
sora szinte teljesen, a kirdlyi ajté kerete meg egy



Szent Arc ikon. Ez utébbiak viszont mas stilustak,
mint a festmények tobbsége, és joval korabbiak is le-
hetnek. A salanki toredékek koranak meghatiroza-
saban tobb irott forras is segitségiinkre van: az
1778-as Osszeiras soran az irtak, hogy a parokiat
1702-ben alapitottak, a fatemplomot tizenhat évvel
korabban épitették a hivek, a sziikséges diszitéssel —
amelybe a korabeli szohasznalat szerint az ikonosz-
taz is beletartozott — el volt latva, csak egyéb felsze-
relése volt hidnyos. Ebbdl az évbdl azonban fonn-
maradt az ugocsai esperes szlav nyelvli tanusitvanya
is, amelyben arrdl ir, hogy a salanki ikonosztazt az
utébbi hat évben Szécsényi Jozsef festd festette.
Szécsényi festérol keveset tudunk, ami biztos, hogy
az 1780-as években mar Nagykarolyban élt, s az év-
tized végén Szatmar virmegye gorogkatolikus
templomaiban is dolgozott, 1795-ben mar 6zve-
gyét emlitik, tehdt ekkor mar nem élt. 1790-bdl
fonnmaradt egy magyar nyelv{, a piispoknek cim-
zett beadvanya, amelyben tobb korabbi munkdjara
is hivatkozik, de sem Salankot, sem Fancsikit nem
emliti, bar az el6bbi helyen biztosan ¢ mikodott.

A salanki és a fancsikai alapképek kozotti stilus-
kapcsolat elég szorosnak ttinik, kiilonosen az arcok
megformalasa, a tagra nyilt szemek, csiicsoérodo aj-
kak sejtetnek azonos mestert, de még tovabbi vizs-
galatok sziikségesek ahhoz, hogy mesterazonossag-
rol beszélhessiink. A salanki analégia megerGsiteni
latszik az irott forrdsok alapjan felvetett datals he-
lyességét is, ami alapjan a fancsikai egytittes festését
1778 utanra helyezhetjiik.

IRODALOM

Proféta, feltart allapot

A fancsikai ikonosztizion részleges helyredllitasa
egy egészen 0j perspektivat nyitott a régié barokk
mivészetének eddig elég homailyos fejezetében.
Reméljiik, hogy a horizont id6vel tovabb tagul, s a
jovo kutatasai fényt deritenek majd a szerencsésen
fennmaradt fancsikai ikonosztiz torténetének ma
még ismeretlen részleteire is.
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Reformatus templom

A 16. szazad derekitol kezd6dd hodoltsag pusztita-
sai és a teritlet lakossaganak elmenekiilése kovetkez-
tében a Fekete-Korostdl délre fekvé egykori Zarand
¢és Arad varmegyékben mara szinte hirmondénak
sem maradt kozépkori egyhazi épiilet, mindossze
né¢hany éptiletrom, illetve Gjkori kontosbe bujtatva
két reformatus templom tartozik ebbe a kategoria-
ba. Ezek egyike a Fekete-Koros bal partjan fekvé
Gyarmat reformatus temploma.

A zarandi telepiilésrdl a varadi kdptalan tagja, Ro-
gerius kanonok emlékezett meg el6szor, aki 1241-
ben a tatarok el6l Varadrél Csanddra menekiilt és
ekozben betért egy szigetre, ,,ahol a gyarmati vajda
és tobb mas ezen kornyékbeli falvak népe osszegytil-
ve volt azon hely megerésitése végett, mely kozhie-
delem szerint a gyulai var volt (...), azonban Kiadan
tatarjai rajuk talaltak és ma mar emberileg hihetetlen
pusztitast végeztek az oda menekiiltek kozott.”

A tatarjaras utan épiilhetett a ma is ll6 templom
kozépkori épiiletmagja. Els6é kozvetett emlitése a
papai tizedjegyzék 1332-37. évi, csekély adoossze-
geire vonatkozik, mas kozépkori okleveles adattal
nem rendelkeziink sem a plébdnia, sem a templom
titulusa vagy felépitése tekintetében. Az egyhazkoz-
ség a varadi plispokség koleséri féesperességébe tar-
tozott, mely atnyult Zarandba is.

A telepiilés legfontosabb kozépkori birtokosai s
egyuttal templomanak patréonusai Zarand virmegye
két jelentss csalddja, a Csak nembeli Nadabiak és a
Nagylucsei Doécziak voltak. A 16. szazad folyaman a
falu kisbirtokosok kezére keriilt, kozben reforma-
tussa lett gytilekezete, s 1555-ben hozz4 tartozott a
nagyzeréndi egyhaz is mint filia. A hodoltsagot at-
vészelo gyiilekezet a visszafoglalas és a Rakoczi-sza-
badsagharc évei alatt megsziint, 1696-ban az elnép-
telenedett falu templomat romosnak irjak le. A ka-
mara tulajdondba jutott falut 1726-ban Raynald
modenai herceg, késébb, 1822-ben Jozset f6herceg
kapja meg adomanyba.

< A helyreillitott templom délnyugatrol

A templom épitéstorténetére vonatkozoan a 18.
szazadtdl slrtisodnek az informaciok. Egy 1710-
bdl valé adat szerint a templom — tulajdonképpen a
szentély — boltozata megrongalédott, majd 1724-
ben beomlott. 1743-ban Zilahi Janos lelkész idejé-
ben javitjak a falazatot és a mennyezetet, héjazatat
zsindelyre cserélik. 1766-ban épitenek el6szor tor-
nyot, ezattal még a templom mellé, fabol. 1785-
ben késziilt a szo6székkorona, majd 1792-ben egy 4j
mennyezet. 1801-ben bontottik el a gotikus szen-
télyt s helyette kelet felé kibGvitették a hajot, azonos
szélességlire, egységes templombels6t hozva létre.
Az 1804-ig tart6 épitkezéseket Sajringer Ferenc k6-
mives irdnyitotta, a fedélszéket egy Mitru nevi 4cs,
az asztalosmunkdkat pedig (karzatot, mennyezetet,
padokat) Andrasik Andras készitette el.

Az épiilet igy is kicsinek bizonyult, ezért 1818 és
1821 kozott megtoldottak nyugat felé, elbontva a
kozépkori nyugati falat, s a hajobévitmény terébe
beugré homlokzati toronnyal lattak el; ezzel kiala-
kult a templom ma is lathat6 allapota. 1862 koriil
kozépkori falképek keriiltek el6 a templom déli és
északi falan, melyek bemeszelését 1889-ben rendel-
te el az egyhazi f6hatosag. El6tte azonban Ipolyi
Arnold hivta fel rijuk Rémer Floéris figyelmét, aki
roviden ismertette Sket 1874-ben megjelent atfogd
falképes korpuszaban. Sokiig csak Kallés Kalman
aradi gimndziumi rajztandr feliratokat is megdrzd,
1862. évi masolatabdl (ennek egy példanyat 6rzi az
egykori OMF tervtira) volt ismert a déli hajofal két
képe: egy Nagyszentcsalad és Szent Gyorgy legen-
ddjanak a sarkanyt legy6z6 lovagos jelenete, a szak-
irodalom ugyanis Marki Sandor informacioi alapjan
végleg eltlintnek gondolta azokat.

A templom belsé tatarozasa alkalmaval, 2000
nyaran bukkantak ismét napfényre a déli hajotal
freskdbmaradvanyai, melyeket aztain 2003-ban kon-
zervalt Langi Joézsef restaurator. Ezt kovetSen
2008-ban falkutatasokat és kisebb régészeti felta-
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rast végeztek, melyek nyoman kiderilt, hogy a m-
emléképiilet teljes egészében magaba foglalja egy
késé roman kori templom hajoéjanak hosszanti fala-
it. 2013-ban kibontottik az Arpad-kori déli hajo-
ablakokat, majd 2015-16 kozt megtortént az épii-
let helyredllitasa, s az 4j padlé munkalatai egy Gjabb
régészeti kutatast is lehet6vé tettek. Ugyanebben a
periodusban deriilt ki, hogy az északi hajofalat is
falképek diszitik, ezek restaurilasa jelenleg is folya-
matban van. A munkalatok helyi forrasok bevonasa
mellett a Romer Floris Terv taimogatasaval valosul-
tak meg.

A 18. szazadban teljesen megviltozott szerke-
zetli teleptilés északkeleti részén allo téglatemplom
egykor a Fekete Koros és mellékagai altal félsziget-
szerien korbevett kiemelkedésen dll. Térszerkeze-
te és homlokzatai az 1801-1821 kozt végzett at-
épitések nyomat viselik. Ekkor elbontottak el6bb a
kés6 kozépkori szentélyt, majd a nyugati hajofalat,
¢s mindkét irdnyban bdévitették az épiiletet, 1étre-
hozva a templom ma egységes, tagolatlan belsé
térélményt és homlokzatokat nyjt6 osszképét.

Az épiilet latvanyat a hajo terébe ugrd, hirom-
szintes, kissé zomok aranyu, késé barokk torony do-
minalja, mely a nyeregtet6t is lezdrd, tortvonala at-
tikafalakkal csatlakozik a nyugati homlokzathoz. Ez
az egyetlen tagolt, igényesebben kialakitott hom-
lokzat: a kissé rizalitszerien eléreugrd kozéprészt a
toronyhoz hasonléan copfdisszel és parkianyfejezet-
tel ellatott falpillérek, a két sz¢lsé falmezot lizénak
tagoljak. A kozéptengelyben nyilik a szegmensivvel
zar6do fébejarat, felette a zarékoves vakolatkerettel
és cseppdiszes konyokldparkannyal ellatott ablak a
karzatot vilagitja meg. Az oldals6 homlokzatok en-
nél sokkal egyszertibbek: az egyetlen — vizszintes —
tagoloelem az egész épiileten korbefutod profilozott
t6parkany. Délen és északon is négy-négy, szimmet-
rikusan elhelyezett, félkorives zaradéka ablak tori 4t
a falakat, egy alacsonyabb pedig a poligonalisan za-
r6do keleti rész tengelyében vildgitja meg az ottani
karzatot.

A kozépkorbol megmaradt hajofalszakaszok a
hosszfalak kozépsé részét képezik, északon 9,8, dé-
len 10,2 m hossztisagban, ezeket sotétebb szinii,
vékony kanalhatas vakolat jelzi. Noha a roman kori
hajé nyugati és keleti falainak, illetve a hozzdjuk tar-
toz6 sarkoknak a teljes egésziikben tortént elbonta-
sa igen szabalytalan formdja falvégeket és utélagos

osszeszovéseket eredményezett, az esztétikusabb
bemutatas céljabol a periédusok hatarvonalat mind-
két oldalon fliggbleges nuttal jelezték. Az igy re-
konstrualt homlokzatszakaszokon az emlitett okok
miatt nem érzékelhetd, am a régészeti feltaras kimu-
tatta, hogy a nyugati sarkokon atlos allast — keleten
a falsikra merdéleges, de itt utdlagos — tampillérek
alltak. Egy-egy tovabbi, a fal teljes magassagiig
emelkedd, utobb elbontott tampillér erdsitette a fa-
lakat a homlokzatok kozepén is, csorbazatuk jol le-
olvashat6. A déli homlokzaton eredetileg 6t, 1,7 m
magas, rézsts bélletd, félkorivvel zarddo ablak nyilt
— ezeket 2013-ban tirtak fel és bontottak ki —, ko-
ziiliik kettének az also felét megesonkitottik a fala-
zatba teherkivalté nélkiil belevagott 19. szazadi ab-
lakok. Szintén csorbdzat jelzi, hogy a kozépkori ha-
jonak kiugro labazata is volt, mégpedig profilozott,
melynek formajabol csak a felsd, eredetileg valoszi-
ntileg félhengertagos metszetd, élére rakott téglasor
kévetkeztethetd ki. Az Arpad-kori felsé parkanybol
nem maradt semmi, a falkoronat érzékelhet6en
visszabontottiak valamennyivel.

Mind a kiils6, mind a bels6 falszovetben megfi-
gyelhets volt egy a falazaton beliil eliit6, nagymére-
tli, 7-8 x 14-15 x 31-33 cm-es téglikbol rakott mé-
ternyi vastag sav, a labazat folott 50-60 cm-rel. Ezt
azzal magyarazhatnank, hogy a mai templomot egy
korabbi templom koré épitették, majd azt lebontva,
téglait épitGanyagként haszndltik fel. Amikor az
épitGanyag elfogyott, visszatértek az eredeti méretli
téglak beépitéséhez. Ezt a feltételezést sajnos a bel-
s6ben tortént, korlatozott mértékdi kutatis nem
tudta igazolni. Egy masik érdekes észrevétel a hajo-
falak keleti végében, az egykori diadalivté]l mintegy
két m-re a falazatba bemélyitett, utobb elfalazott,
ismeretlen zarédast oltar(?)ftilkék és ezek mellett
egy-egy kis hiaromszogben zar6do szentségtartd
tillke azonositasa. Ilyen poziciéja 13. szazadi mel-
lékoltarra Magyarszecs6don, Csempeszkopacson,
kozelebbrdl pedig Siteren talalunk példat, a taber-
nikulumfiilke formdjara pedig Nyirkata, Nyirib-
rony, Siter vagy Hodos idézhet6. Itt kell megje-
gyezzik, hogy ezt a megoldast végiil egy tervmodo-
sitas soran elvetették, a fentebb emlitett, nagymére-
t téglas falazatsav téglasorai ugyanis kopenyezés-
ként toltik ki a fiilkéket.

A téglapadlos templombelsé Gjkori nyugati vé-
gét teljes egészében elfoglalja a boltozott karzatalj,
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a torony keleti alatimasztisat szolgalé két vaskos
pillérrel és az ezeket a falakhoz kot6 félkorives heve-
derek. A délnyugati sarokban kialakitott 1épcsé és a
toronyba vezetd feljarat miatt igen sziik karzat terét
kelet felé az els6 ablakig eloreugréd fakarzattal tol-
dottik meg, melynek als6 terét 2015-ig egy tivege-
zett faszerkezet valasztotta le a hajotértdl.

A sikmennyezetes — 2016 ota kazettas fameny-
nyezetes —, fehérre meszelt falt hajo beltere tago-
latlan, csak a nagy 19. szdzadi és a folottiik sorako-
z6 sztik roman kori ablakokon besziir6d6 fénynya-
labok eredményeznek érdekes fényjatékot. A 19.
szazad eleji mennyezet kékre festett mezdji, csa-
vart vonalas, voros-fekete savos osztolécekkel ta-
golt kazettdit utoébb a keleti karzat aljara rogzitet-
ték. 1785-bdl valo a kiilonallé hangvetSs, hatszo-
gli szoszékkorona.

A 2000-ben feltirt, 6,6 x 2,3 m méret déli fal-
kép a kozépkori fal nyugati hiromnegyednyi
hosszat foglalja el. A Kall6s Kalman altal megoroki-

Szbszékkorona
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tett allapothoz képest feliilete kopottabb, felstok-
koltak, felsé részébe belevig a két tjkori ablak. A ki-
sebb, feliil tekergd szalaggal diszitett négyzetes ke-
retben hangsualyosan centridlis beallitisa, Nagy-
szentcsaladot abrazolo jelenet lathat6. Az architek-
tonikus felépitésii tronon iild, fatyolba boritott fej,
b6 vilagoskék lepelt visel6 Szent Anna 6lében a ken-
d6s Szliz Maria és a kis Jézus iil, Anna mindkét ke-
z¢t a kétoldalt allé — a legenda szerint a masik két
térjével, Kleofassal és Salamonnal valé hidzassagabol
szarmazé — Mariak (Maria Kleofas, Alfeus felesége
és Maria Salome) fejére helyezi, akik el6tt négy (Ja-
kab, Judds Tadé, Zelota Simon és Jozsef), illetve két
(Jakab és Janos apostol) dicsfényes gyermekiik sora-
kozik, parosaval egy-egy konyvet tartva keziikben.
Nem vilagos, hogy a kozvetlentil az als6 keret alatt
megmaradt, sirga kontart fragmentumok — kocka-
szer(i architektonikus elem és lepelbe burkolt, felfe-
1¢ tekint6 fej — ehhez a képhez tartoznak-e, minden-
esetre az alsd egyméteres sivba mar nemigen férne
el egy 6nallod jelenet. Hasonlo, ,,teljes” Nagyszent-
csaldd-dbrazolasokat a marosszentannai, almakeré-
ki, feketeardoi és szGl6svégardoi templomokbdl is-
meriink a 14. szazad dereka és a 15. szdzad eleje
kozti periodusbol, emlékiink is ebbe az id&szakba,
inkabb a végére keltezhetd. A tronus formdjihoz a
badoki Tréonolé Maria freské architektonikus hétte-
re nydjt analogiat.

A hosszabb, 4,3 x 2,3 m-es, geometrikus diszek-
kel ellatott keretli jelenet a 303-ban vértantthalalt
halt Szent Gyorgy sarkanyold legenddjanak a leg-
gyakoribb, redukalt képi valtozatat abrazolja. A
Kall6s Kalman masolatan még joval épebb allapota
kép bal felén a tornyokkal és partazatos varfalakkal
megjelenitett lybiai Silena (Cyrene) varosa lathato,
az egyik toronyablakbdl kitekintd szakallas kirallyal
és feleségével, akik kétségbeesve nézik, amint a kép
kozepén a lovon 6, pajzsot maga elé tartd dicsté-
nyes katonaszent hosszt landzsajaval megyviv a sar-
kannyal. Az itt nyitott ablak miatt az6ta elpusztult a
lovagszent felsé teste és feje, csak a vértezettel ta-
kart laba latszik és a sairkany teste sem kivehet6. T6-
le jobbra imara kulcsolt kézzel Cleodoline, a kiraly
leanya all, aki késébb — a Legenda Aurea szovege
szerint — Szent Gyorgy kérésére sajat ovével von-
szolta be a sarkdnyt a varosba. A kompozicié parhu-
zamait a tarpai, szentsimoni, 6fehértéi templomok-
bol ismerjiik.



A Nagyszentcsalad-kép Kallés Kalman 1862. évi masolatin




A Nagyszentcsalad-kép

Mindkét jeleneten roncsoltak az arcok, csak a ki-
ralyleany és a koronas kiraly portréja 6rz6dott meg
valamennyire, utébbi jol illusztralja a figuralis rész-
letek eredeti kvalitdsat. Szamos — koztiik kozépkori
— apro feliratot karcoltak bele, illetve egy 1467-es
évszamot. Kall6s a rajzan a 16 labai kozt, valamint a
képmezok alatt tobb sorban nagyobb feliratokat
reprodukal, utébbiakat a falképrél mdsolhatta at.
felnagyitva 6ket. Marki Sindor, a virmegye monog-
rafusa ekképpen értelmezte Sket: ,,Amennyire a bi-
zonytalan masolatbol ki lehet bet{izni, magan a fest-
ményen ez allott: Do (mine crav) di (orati) onem
m(eam) — Uram, hallgasd meg konyorgésemet!

Az egész kép alatt kozépen pedig: (In homo)rem
B(ea)te m(atri)s b(ea)te m(arie) V(ir)ginis fi(eri
fe)cit Dnoni S(i)us Veer ..., és még két vagy hirom
sz6. — A boldog Miria sziiz boldog anyjinak tiszte-
letére, készitette Veér Dénes. Tdle jobbra hibas
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egyeztetéssel: Non omnes sunt sanus — Nem min-
denki okos. A baloldali részbdl csak egyes szokat le-
het megérteni. Az utolsé hiarom, Egidius de des —
ugy latszik, a festd neve, és a kép alatt kozépen levd
1467, a festés évét jelenti. E szerint a freskot 1467-
ben Dézsy Egyed dltal Veér Dénes festette s igy egy
4j fests és Gj miibarat nevével, ismerkedtiink meg.”
Ertelmezése nem autopszian, hanem Kallés masola-
tan alapul. Sajnos a helyszinen a feliratok kalligrafia-
jat és értelmezését mar nem lehet ellendrizni, csu-
pan a 16 labai alatt hizodo par minuszkulas szotag
lathaté még, mely egy olyan hosszabb szoveg része
lehetett, ami a toredékei alapjan a nyugati kereten is
talfutott. Ezt viszont egyértelmien egy a jelenetre
kés6bb rafestett okker szinti alapra irtak voros fes-
tékkel. Ami a Weér csalddot illeti — ha helyes Marki
feloldasa —, nekik annyi kapcsolatat ismerjik Gyar-
mattal, hogy egyrészt birtokoltak a Gyarmattal dél-



r6l szomszédos Székudvart, mdsrészt Muronyi
Weér Andras 1476-ban a Nadabiak itteni birtokré-
szét is zalogba veszi. Ha a felirat valamilyen meg-
rendelSi mindségben vonatkozik redjuk, az esetleg a
templom szentélyének épitése lehet.

A déli falon még hiarom helyen figyelhetiink meg
falképek fragmentumait: a két képmezo6tél nyugatra
egy azoknal késGbbi, voros és fehér szinnel festett,
bekarcolt kontur, talpas felszentelési kereszt talal-
hato, a szoszék szomszédsagiban pedig egy masik
felszentelési kereszt és geometrikus mustras kerete-
z¢sti kisebb toredék varja megtisztitasat.

A Szent Gyorgy-legenda Kallés masolatin

2016-2018 kozt tartik fel az északi hajofal falké-
peit, tisztitasuk és restauralasuk folyamatban van. A
4.9 m hossztisagban megmaradt feliilleten négy kes-
keny és egy szélesebb képmezs sorakozik. Nyugat fe-
161 az alacsonyabb els6 mez6 — melybe feliil kissé be-
levag egy ablak — okker és sotétkék hattér elott egy
dicstényes, keresztet maga elé tartd, voros kopenyes
szentet abrazol: Szent Ilondt. Deréktdl felfele szan-
dékosan megrongaltak, épp a konttrja mentén,
amint az a dicsfény helyébdl és az egykori vizszintes
keresztszarat tart6 balkézrél lehulld red6zetbdl kiko-
vetkeztethetS. A mellette allé szentnek csak a tégla-
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A Szent Gyorgy-legenda dbrazolasa a déli falon

vorossel és okkerrel kiemelt red6jd, fehér kopenye és
a fej kortili, bekarcolasokkal hangsulyozott dicsténye
vehetd ki. A kép jobb szélén, alul egy voros kope-
nyes, dicsfényes, a szent felé kosarat felnyjté gyer-
mek alakja egésziti ki a képmez6t, ez alapjan a téalak
Szent Dorottyaval azonosithat6, aki a Legenda Au-
rea szerint lefejezése elStt a Krisztus képében megje-
lend, biborpalastba 6lt6zott, csillagkoszorus ifjatol
kapott egy a Paradicsombdl hozott kosarat, benne
hirom roézsiaval és almaval. Falképeinken és oltar-
szobrainkon Dorottyat tobbnyire csak kosarral az
olében abrazoljak, de ehhez hasonlé megjelenitést is
ismertink a 16csei Szent Jakab templombél (1420 ko-
ril) vagy Mecseknddasdrél (15. szazad eleje). A har-
madik képmezd teljesen elpusztult.
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i nESeree

A kovetkez6 két képmez biztosan egykora, vo-
ros, fehér és bordo csikokkal tagolt keretiik 6ssze-
kapcsolja 6ket. Az elsének csak a fels6 fele 6rz6dott
meg, a voros, rombuszba irt mustrakkal diszitett,
tehér kopenyt hordé Trénolé Maria az 6lében tar-
tott gyermek Jézussal, aki baljaban a kéztartdsa alap-
jan itélve orszagalmat tartott. Mindkettejik arcat
szétroncsoltak. A trén hattdmldjat és baldachinjat
voros, fehér és rozsaszind, illetve sotétkék négyzet-
halés mustra fedi, konzolosan el6reugré formaja a
rudabanyai Tronol6 Maria megfelel6 részletére ha-
sonlit.

Az utolsé jelenetrdl kopottsiga ellenére is meg-
allapithat6, hogy a Haromkiralyok hodolatat abra-
zolja. Baloldalt egy dicsfény nélkiili és két koronas,




A Szent Gyorgy-legenda részlete. A kiralylany




Trénolé Maria a gyermek Jézussal




dicstényes all6 alak latszik, el6ttik pedig egy tér-
depl6 tarsuk. ElGbbiek elmosodott, de igen finom
kidolgozast arca tanuskodik a falkép kvalitasarol.
Veliik szemben il Mdria és az 6lében tartott, all6 kis
Jézus, tolottik, az ablak mellett pedig egy apro,
dicstényes figura, valészintileg egy angyal, konyv-
szer(i targyat tart kezében. Mdria mogott egy masik
toredékes arc tlinik el6, innen a vakolat nagyrészt
roncsolt.

Falképiink kiilon értéke, hogy az Alfold keleti
peremérdl, a Korosoktdl délre fekvd, kozépkori mi-
emlékekben rendkiviil szegény vidékrdl a vadaszi
mellett a feketegyarmati az egyetlen, amely szinesiti
valamelyest a Karpat-medence freskoédllomanyit.

Roviden szélnunk kell végiil a 2016-o0s dsatas
eredményeirdl. ElSkeriilt egy félkorives apszis,
melynek téglai ugyan a hajofaléval azonos méretii-
ek, de az ujrafelhaszndldsuk lehetésége miatt nem
zarhatjuk ki teljesen, hogy egy korabbi roman kori
templomhoz tartoztak, és csak megtartottak ezeket
a mai hajé szamdra is. Azt, hogy lehetett itt vagy
masutt egy korabbi templom, valészindsiti, hogy a
zarandi telepiilés neve émagyar torzsnévbdl kelet-
kezett, azaz legkésébb a 11. szazadban.

A félkorives roman kori apszist egy a nyolcszog
ot oldalaval zar6do, a sarkain tampillérekkel meg-
erGsitett gotikus szentély valtotta fel, majd kés6bb
egy sekrestyét is emeltek az északi oldalahoz. A
13,2 x 10 m-es, kissé trapéz alaprajztt roman kori
hajé nyugati fala kozvetlentil a mai torony keleti pil-
lérei el6tt htizddott és nem volt nyoma annak, hogy

IRODALOM

Szent Dorottya és Szent Ilona abrazolasa

eredetileg lett volna tornya. A roman kori fizis az
atlos allast nyugati tampillérek alapjan a 13. szazad
misodik felére datalhato.
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GERENY

Goraghkatolikus templom

Gerény az egykori Ung megye kozpontja, Ungvar
kozelében talilhaté, ma mar a varoshoz tartozik
kozigazgatasilag. A varos f6lé magasodé hegynyul-
vanyon, kozépkori eredetii udvarhidz romjai kozelé-
ben taldlhat6 a jelenleg gorogkatolikus hasznalat-
ban all6 templom. Valtozatos formaja: a centralis és
a hosszhazas kialakitds egyesitése rogton magara
vonja a figyelmet. A kutatds mar egy évszdzada meg-
kiilonboztetett figyelemben részesiti a rotunda saja-
tos, hatkaréjos elrendezése miatt, amihez gazdag,
hirom korszakbol szairmazo kozépkori falképegytit-
tese is hozzajarul. A rendkiviili értéket képviselo
templom a Karpatalja kiemelkedd fontossagti mi-
emléke, amelynek kvalitisait a Romer Floris Terv
keretében végzett munkak segitenek megdrizni és
kiemelni.

Gerény torténete szorosan Osszefiigg Ungvaré-
val, mely vélhet6en a kiralyi megye elsé kézpontja
volt. Feltehet6leg ezzel egyiitt keriilt az Aba nem-
beli Finta nador kezére 1279-ben, majd az 6 bukasa
utan testvére, Amadé nador birtokaba, aki a varfol-
dekbdl megszervezte a nyevickei uradalmat — Ge-
rény ehhez tartozott az egész kozépkorban. Amadé
nador 1310-ben innen keltezte egyik oklevelét, ami
a falu els6 ismert emlitése. Az Abak hatalmanak ha-
nyatlasa utan I. Karoly elvette Amadé fia Laszlotol
(1317-18), és 1328-ban honorként, 1332-ben ki-
ralyi adomanyként 6rokbe a Drugeteknek adta. Ez-
altal része lett annak a Druget-tartomanynak, mely
Eszakkelet-Magyarorszag kilenc virmegyéjére ter-
jedt ki. Bar a tartomanyt Nagy Lajos 1342—43-ban
felszamolta, ezt a birtokat a csalad tovabbra is szilar-
dan kezében tartotta. Egyik aga, mely itt castellu-
mot épitett, Gerényrdl vette nevét, majd ennek ki-
halta (1398) utin a Homonnai Drugetek 6rokolték
a birtokrészt.

A templomrol kozvetlen kozépkori forrasunk
nincs. A pdpai tizedjegyzékek koraban mar miko-
dé plébania volt, mivel papja 1334-ben és 1335-

< Az északkeleti karéj

ben 2-2 garast fizetett — az egész ungi fGesperes-
ségben a legkevesebbet. Ezutin, mint a gerényi
Drugetek székhelye, nagyobb fontossigra emel-
kedhetett, amit dtalakitdsai jeleznek a 14-15. sza-
zadban. Egy 1409-es hagyatéki tigy soran dertil ki
a templom patrociniuma: Szent Janos. A kovetke-
z6 id6kben nem hallunk roéla, jelent&sége ismét
csokkent. A reformatusok kezére keriilt templom
még 1644 elott visszakertilt a katolikusokhoz. Ti-
tulusa is megvaltott, Szent Anna tiszteletére szen-
telik. A 19. szdzad végére azonban rémai katolikus
hivei megfogyatkoztak, olyannyira, hogy évente
csak egyszer tartottak benne istentiszteletet.

A templom feltjitasat az Ung varmegyei alispan
kezdeményezte, melynek hatasara a Méemlékek
Orszagos Bizottsiga 1894-ben kikiildte Sztehlo
Ottoét, aki rajzokat és fényképet készitett. Mivel az
¢piilet nem igényelt komolyabb beavatkozast,
Sztehlo a falképek feltarasat javasolta. Az tigy 1900-
ban folytatodott, amikor Huszka Jézset kapott
megbizast a falképek feltarasara és dokumentalasara.
1908-ban az alispan a szatmari piispokkel k6zosen
kérte a restaurdlast, amelyet a vallas- és kozoktatas-
ligyl miniszter is stirgetett. Sztehlo Ott6 1909-ben
elkészitette a terveket, amelyek szerint a restauralas
1912-ben lezajlott. JelentGsebb atépitésekre nem
keriilt sor, de az 6sszkép megvaltozott: az addig a
hajoval k6zos tetd ala vont rotunda 6nalld, centralis
jellegét hangsilyozé lefedést kapott, kiszabaditva
annak tamburjat, melynek farkasfogas parkanyat is
rekonstrualtik. Kordbbi dokumentumok alapjin
ugy tiinik, ennek formaja hiteles lehet. Ugyanekkor
lebontottik a sekrestye egy részét és keleti falat nyu-
gatabbra helyezték.

A két vilaghabort kozott a Csehszlovakidhoz ke-
rilt emlék tobb kutaté figyelmét is felkeltette (Flo-
rian Zapletal, Vladimir Zaloziecky, Karel Guth,
Viclav Mencl), és 1926-t6] a kozépkori var tertile-
tén asatasok is folytak. A II. vilaghdboru idején is-
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A templom keletrdl, kutatds kozben

mét Magyarorszaghoz tartozé Gerényben az 1939-
45 kozt a kassai mtizeumban tevékenykedd Balint
Alajos végzett asatast. A hdbort utin a szovjet idGk-
ben az emlék az ungvari Mivészeti Mtzeumhoz
tartozott, melynek keretében az 1960-as években
ujabb falképeket tartak fel. Az 1990-es években a
fiiggetlenné valt Ukrajna égisze alatt gorogkatoli-
kus hasznalatba keriilt templom kiilsejét erésen ce-
mentes vakolattal lattdk el, uniformizaltik a tambur
ablakait és befalaztak a rotunda kapuja melletti kis
ablakot. Ugyanekkor a bels6t alkalmassa tették a
gorogkatolikus liturgia végzésére, melynek soran a
hajo falképeit erésen atfestették és kiegészitették. A
Rémer Floris Terv keretében 2016-ban megkezdo-
dott a vizelvezetési rendszer régészeti kutatassal és
tereprendezéssel kisért kiépitése. 2017-ben eltavoli-
tottak a cementes vakolatot és 15 méter hossztsag-
ban Gjrafalaztik a feltirt korit6falat. 2018 tavaszara
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jutott a kozépkori feliiletképzést felidézé ajravako-
l4s festérestauratori mivezetéssel, a feltart kozépko-
ri részletek bemutatisaval, és megtortént a zsindely-
héjazat javitasa és kezelése is.

A templom ma is hirom épiiletrészbdl dll: az
eredetileg kor alaprajzt szentélybdl, a téglalap alap-
rajza hajobol és a mindkett6hoz csatlakozo sekres-
tyébdl. A téglabdl épiilt egykori rotunda kiviil kor
alaprajzi, melynek vastag faliba jelenleg 6t, az el-
bontott nyugatival egyiitt eredetileg bizonyara hat
tobbé-kevésbé félkorives fiillke mélyedt. A fiilkék
télkupolaval vannak lefedve. A félkupoldk alatti fa-
lon tagoldelem jelenleg nem latszik, a fal a fiilkék
kozotti kiszogeléseket lekerekitve hullimzoé feliile-
tet alkot. A félkupolak inditasandl falvisszaugrast al-
kalmaztak. A félkupolak folotti hatszogl tambur
falai lekerekitetten csatlakoznak egymashoz, koze-
piikon keskeny, hiromszogben végz8dé ablak van.



A kozépteret az ablakok folott egyenes vonalrdl in-
dul6 szabalytalan kolostorboltozat fedi. A rotunda
kiils6 homlokzatinak libazata nincs, az alsé rész-
nek parkanya sincs, a tambur farkasfogas mintaja
téglaparkinya mai formdjaban 4j keletd. A keleti
karéjt befalazott, kiviil és beliil is rézsiis béllettel ki-
alakitott, félkorives zarddasa ablak torte at. Ez az
egyetlen hitelesnek tekinthet$ ablakforma — a dél-
keleti karéj nagyobb, szegmensives lezardsu ablaka
modern formdkat mutat. Viszont bal oldali kavaja
megdrizte eredeti kialakitasat, falazasi struktarajat,
amely azonos a keleti ablaknal alkalmazottal. Bovi-
tésére feltehet6en a 17-18. szazadban keriilt sor. A
délnyugati karéjban is volt egy ablak, amelynek pe-
riddusai a legutobbi falkutataskor tarultak fel: ez a
kisméret, félkorives, rézsiis ablak kozvetlentil a ka-
pu folott, jobbra helyezkedett el. IdGvel lefelé meg-
nyujtottak, majd Gjabban befalaztak. Szabalytalan
formajit a 19. szazadi dtalakitds sorin nyerhette,
amikor hirom iranyba megnagyobbitottak, és 1j
vasracsot helyeztek bele. Csupdn bal oldali kavdja-

nal figyelhet6 meg egyetlen masodlagosan felhasz-
nalt, élére allitott tégla, mely a nyugati rész bontasa
soran feleslegessé valt téglakbol kialakitott kavara
utal. Tehat itt az épités koraban még nem volt ab-
lak, de a gotikus atépités soran egy, a jelenleginél
kisebb ablakot alakithattak ki. A délkeleti karé;j falat
torte at a rotunda egykori, mar a kozépkorban befa-
lazott kapuja is. Befalazasanal ugyancsak a nyugati
karéj bontdsabol szarmazoé téglakat hasznaltak fel.
Félkorives nyildsat eredetileg kétszer 1épcsézott ke-
rettel és haromszogl oromzattal lattak el. A jelen-
legi kutatas eredménye, hogy a kapu oromzataval
egylitt egykorti a rotunda faldval, utélagossignak
nincs nyoma. A kapu kis feliileten kibontott timpa-
nonja festésnyomokat mutat. Fehér alapszinen vo-
rossel festve, leginkabb egy felszentelési keresztre
emlékezteté motivum toredéke jelenik meg. Vako-
lata, festéstechnikdja viszont nem egyezik meg az
északnyugati karéjban feltart korai kifestéssel. A fa-
lazat fels6 részén a téglatalazatba tortké elemek ve-
gyiilnek, ami minden bizonnyal a hajé épitésével

A templom délrél, kutatds kozben
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A rotunda délrdl, kutatas kozben
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egykort, mivel falazéanyaga és habarcsa megegye-
zik az ott alkalmazottal.

A tortkébdl épiilt hajonak szintén nincs se laba-
zata, se parkanya. A déli falon hiarom ablak nyilik,
melyek koziil a nyugati keskenyebb a tobbinél.
Mindharom egyenes lezardsa, keretiik élszedéses,
amelyet a fels6 sarkokban ferdén megtortek, a laba-
zatnal pedig rézstivel zartak. A kozéps6 ablak alatt
taldlhaté déli kapu kerete hasonld, de ennek ferde
sarkain nagy ives szemoldokgyamokat is kialakitot-
tak. A nyugati homlokzat kdzepén cstcsives, élsze-
déses keret(i kapu taldlhat6, a tobbi kerethez hason-
16 labazattal. Efolott félkor alaka, utdlagosan a fala-
zatba tort karzatablak és téglalap alaka padlasablak
helyezkedik el. Utobbi kékerete hasab alakara fara-
gott kovekbdl késziilt, melynek anyaga megegyezik
a hajo tobbi nyilaskeretével. A nyugati homlokzat

tetején zsindelyes oldalfala, badogfedésti barokk
huszartorony iil. A hajé északi homlokzatin az
ujabb falkutatds sordn keriilt el6 egy befalazott
cstcsives kapu. A hajoé boltozatlan, a szentélyhez
csucsives kéfalazast diadalivvel kapcsolodik. Nyu-
gati részét megujitott fakarzat foglalja el. Alatta az
északi falra fiiggesztve helyezték el a templom Szent
Annat abrizol6 barokk f6oltarképét.

A sekrestye szintén tort k6bdl épiilt, de falaban
tégladarabok is feltlinnek, a keleti fal egyes részein
(az északi saroknal és a felsG részeken) téglasorok is
mutatkoznak. Tet6zete részben a hajééval kozos,
részben a rotunda északkeleti karéjanak lefedéséhez
csatlakozik. Jelenleg nyugatrél modern ajtéval, ke-
letrdl a hajoablakokhoz hasonlé nyilassal rendelke-
zik. Mivel a restauraldskor a keleti részt lebontottak,
valészintileg ennek ablakdt raktdk at a mai keleti fal-

A helyreillitott templom délkeletrdl
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A helyredllitott templom délrél

A részben kibontott északi kapu
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A rotunda déli kapuja
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Sz{iz Miria

ba. A sekrestyét kelet—nyugat iranyt dongaboltozat
fedi. A jelenlegi szintsiillyesztéskor napvilagra ke-
riilt a lebontott keleti rész alapozasa.

A templomban harom periédusbdl szarmazoé fal-
képek talilhatok. A legkordbbiakat a rotunda dél-
nyugati karéjaban tartak fel. Ezek igen toredékesek,
de egyes elemek azonosithatok. A bal oldalon a 16-
haton abrazolt Szent Gyorgy landzsdjaval a (mara
elveszett) sarkanyt dofi le, voros kopenye hita mo-
gott lobog. A jobb oldalon all6 piispokszent tore-
dékei lathatok, mellette a felirat maradvanyaibdl ta-
lan J és harom bettihelynyi sziinet utan a 7zu betii-
csoport olvashato ki; ennek alapjan olyan nevet kell
keresniink, mint pl. Januarius, aki 4. szazadi martir
piispok volt, és kultusza Magyarorszagon sem isme-
retlen. A Szent Gyorgy igen hasonlé a Lonyan fel-
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tart abrazolashoz, és az ottani Szent Miklds is Ossze-
vethetd a gerényi piispokabrazolassal.

A miasodik réteg szintén a rotunda falait disziti. A
kupolan arkadivek alatt az apostolok all6 alakjait
festették meg. A fiilkeboltozatokban a Madonna,
Maiestas Domini és a Kegyelem tronusa toredékei
orzodtek meg. A hiarom keleti karéjban Jézus gyer-
mekségét és szenvedéstorténetét dbrazoltak két sor-
ban. A ciklus az északkeleti karéj felsG soraban kez-
doédik az Angyali tidvozlettel, amit a csonka Jézus
sziiletése és a jo allapott Kirdlyok imadasa kovet. A
keleti karéjba a Bethlehemi gyermekgyilkossag, a

Sziiz Méria a gyermek Jézussal »






Menekiilés Egyiptomba — részlet

Menekiilés Egyiptomba és a Bemutatas a templom-
ban jelenetei keriiltek. Az elbeszélés a délkeleti ka-
réjban az Utols6é vacsoraval folytatodik, amit az
északkeleti fiilke alsé soraban az Olajfak hegye és az
Elfogatas kovet. Ez utan a falba mélyedd szentség-
fiilke kovetkezik, melyet a falkép karositasaval uto-
lag alakitottak ki, ami folot a zenélé angyal mar a
Maria koronézasa kompozici6 része. Epités korabe-
li, haromszogletl zdradéka, falmagban elhtizott
szentségtarto fiilkébdl ketté maradt fenn a rotundé-
ban.A keleti karéj alsé sordban folytatodik a Passio
Krisztus elitélésével, ostorozasaval és keresztvitelé-
vel. A délkeleti karéjban a Keresztrefeszitést és a Fel-
tdmadast taldljuk. E harom karéj legalso savjat egy-
séges drapériafestés zarja le. A délnyugati karéjban is
vannak ehhez a réteghez tartozé falképek, de azok
kilépnek a narrativibol. Anyaghasznalatuk és készi-
téstechnikijuk ugyan egyezést mutat a masik harom
karéj falképeivel, de elhelyezkedésiik, kiosztdsuk je-
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lentSsen eltér azoktol. Itt csak az also sort ismerjiik,
amely a Labmosas jelenetét, két ndi szentet (a bal
oldali Arpid-hazi Szent Erzsébet) és a toredékes
Szent Ilona-dbrazolast tartalmazza. Ezek a falképek
erds itdliai hatdsrol tantiskodnak.

A harmadik réteg mar a hajo diadalivén talalhato6.
Itt hirom kozépkori falkép 6rz6dott meg: az északi
oldalon a fels6 sorban Angyali tidvozlettel, melynek
érdekessége, hogy az Atya ftel6l parvulus puer for-
matus, azaz megformalt gyermek képében Jézus lel-
ke vagy isteni természete érkezik a Szentlélek ga-
lambjatdl vezetve Maridhoz. Ez alatt Koponyeges
Maria abrazolasa, melynek alsé keretén toredékes
felirat maradt meg. A déli oldalon Keresztreteszitést
taldlunk az alsé sorban, mig ef6lé Gjabban festettek
kozépkorias jellegli Kiralyok imadasat. Kozépkori
freskoinak feltaraskori allapotat htien adjik vissza
Huszka Jozsef 20. szazad elején készitett 1:1 1épté-
k@i pauszmasolatai és akvarellvazlatai. Ezek és a 20.



szazad els6 felében késziilt archiv felvételek alapjan
érzékelhetd igazan, hogy milyen radikdlis beavatko-
zasokra, atfestésekre, rekonstrukcidkra kerilt sor az
1960-as években a szentélyben, illetve az 1990-es
évek elején a diadaliven.

Az épitészeti részletek és a falképek alapjan a
templom torténete is korvonalazhato. A kiviil ke-
rek, beliil hatkaréjos rotunda tipusa a roman korban
kizarélag a Magyar Kiralysag teriiletérdl ismert, Ge-
rényen kiviil Karcsan és Kiszomborban all példdja,
¢és maradvanyait feltartak Kolozsmonostoron és az
almadi monostor teriiletén. Ezek az emlékek a 12.
ésa 13. szazadbdl szirmaznak. A legkésGbbi a geré-
nyi lehet, amelynek kapuzata a 13. szdzad kozepe
utdn jeloli ki helyét. Rokona a csarodai templomon
lathat6, mellyel 6sszekoti a farkasfogas parkany és
kifestésiik elsé rétege is; ez utdbbi alighanem a 14.
szazad elejére keltezhetS. Ennek alapjan a rotunda
korat a 13. szazad vége vagy a kovetkezd elejére te-
hetjiik, és Osszekothetjiik az Abak alatt (1279-
1317) fontossa valo varral. Ekkoriban késziiltek az

elsé falképek is, amelyek a Lonyan, Csarodan, Pa-
ligykomordcon és Laskodon talalhaté festmények-
kel rokonok. Ez a csoport mai tuddsunk szerint a
14. szazad els6 évtizedeiben, de nem a legelején ke-
letkezhetett.

A rotunda teljes kifestésére fél évszazaddal ké-
s6bb kerilt sor. Ekkor befalaztik a délnyugati ka-
put, amelynek belsé feliiletét fedi ez a réteg, de még
nem késziilt el a hajo, mivel a mai diadaliv vigja a
Szent Ilona-abrazolast. Ezt a réteget italiai kapcso-
latai miatt a Drugetek 1360 utiani megrendeléséhez
szokas kotni.

Szintén a Drugetek idején keriilt sor a rotunda
bovitésére is. Lebontottik a nyugati karéjt és hajot
épitettek hozza. Nyilasait igényes faragott kokere-
tekkel lattak el. A kapu rokona a kozeli Sziirte romai
katolikus templomdnak sekrestyeajtaja. Németh Pé-
ter a bévitést Druget Laszl6 htigaihoz kototte, akik
1398-1437 kozott innen iranyitottak tekintélyes
birtokaikat. Valészintileg nem sokkal ezutan elké-
sziiltek a diadaliv falképei is, melyeket igen erésen

Jézus bemutatisa a templomban
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A Jézus sziiletése
jelenet részlete

atfestettek, ezért korukat csak feltételesen helyez-
hetjiik a 15. szdzad els6 felére.

A sckrestye fala nincs kotésben a hajéval, igy nem
zarhaté ki Mencl javaslata a barokk kori datalasra.
Ugyanakkor keleti ablaka egykort a hajon taldlha-
tokkal, és befalazott északi ablaka is kozépkori jelle-
gli, ezért valoszinilibb, hogy nem sokkal a hajé utin
épiilt. Ujkori a nyugati homlokzaton iilé huszarto-
rony. A sekrestyét érintette leginkabb az 1912-es
restauralds. A késébbiekben csak kisebb jelent&sé-
g, f6leg a nyilasok formait moédositéd valtoztatasok-
ra keriilt sor. A jelenlegi helyreallitas célja, hogy a
templom m@iemléki értékei ismét megfelelGen érvé-
nyesiiljenek.

Szakics Béla Zsolt
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HONTVARSANY

Reformatus templom

A torténeti Hont megye nyugati peremén, a Szikin-
ce volgyében taldlhato Gsi telepiilés 1976 ota Léva-
hoz tartozik. A foly6 f6l¢é magasodé dombon allo
templom a régio egyik legkorabbi és legtekintélye-
sebb miemléke. Bar az épiilet magan viseli az el-
mult évszazadok sebeit, hajoja és szentélye [ényegé-
ben ma is hitelesen 6rzi az eredeti allapotot. Nemes
kvaderfalai és kiilonleges karzatmegolddsa miatt
mar a 19. szdzad 6ta tudomanyos kutatasok targyat
képezi, ami az elmult id6szakban csak fokozodott:
mind a szlovakiai, mind a magyarorszagi mtemlék-
védelem figyelmét felkeltette és jelenleg is folyamat-
ban van a tovabbi munkdk el6készitése.

A hontvarsanyi templom nemcsak épitészettor-
téneti szempontbol jelentds, hanem torténeti for-
rasként is: a telepiilés multjanak voltaképpen legko-
rabbi tandja. A falu korai torténete ugyanis megle-
het&sen homalyos. Nevében annak a Varsany torzs-
nek az emléke 6rz6dott meg, amely a honfoglald
magyarokkal egytitt érkezett a Karpat-medencébe,
¢és egyes vélemények szerint kabar (kavar), koze-
lebbrdl alan (jasz) nemzetiségti volt. A Szikince-
volgyben olyan kirdlyi birtokok sorakoztak (pl. a
Varsanytol délre fekvo Ladany /Ludany, kés6bb Va-
mosladany), amelyek részben egy Garamon tuali ud-
varhdz ald tartozhattak; nem zarhato ki, hogy Var-
sany is kozéjilik tartozott. Az elsé oklevél, amelyben
Varsany ( Wosyan) szerepel, keltezetlen. Kozlésekor
Wenzel Gusztav kiilsé jelei utan itélve 1242-72 ko-
z¢ tette, amit a szlovakiai irodalom elfogadott.
Ugyanakkor Karacsonyi Janos véleménye szerint ez
1290 koriil keletkezett (mivel a benne halottként
emlitett Hont fia Demeter 1288-ban még élt), és a
magyar szakirodalomban ennek megfelel6en ez a
datum terjedt el. Ennek alapjan csak annyit allitha-
tunk, hogy a 13. szdazad végén Simon fiai birtokol-
tak. Hogy az adomdny csakugyan IV. Bélatol szar-
mazik-e, és el6tte valoban kirdlyi kézen volt, azt
csak feltételezni lehet.

< A szentély kelet fel6l

Az 1290 korili oklevél kidllitisanak oka az volt,
hogy Varsanyt a Simon-fiak két tovabbi falujaval
egytitt Palasti Job lerombolta. 1294-ben ezt a Si-
mont ,,Varsanyi”-ként (de Wosyan) emlitik. Simon
fiai kozil Fiile 1303-ban vaksiaga miatt testvéreinek
adta birtokait, koztiik Varsanyt, annak fejében,
hogy élete végéig gondoskodjanak roéla. A birtok
testvére, Mihdly leszarmazottain (az 1324-ben bir-
tokba kertilt Palon, majd ennek testvérének, LEkos-
nek fiatalabb fian, Imrén) keresztiil a Bars megyébaol
is ismert Simonyiak ifjabb aga, a 15. szdzadtél Var-
sanyinak is nevezett csalad kezében marad. Még a
18. szazad végén is a Simonyiak a f6 birtokosok.
Mellettiik azonban a 15. szazadtél kezdve mas tu-
lajdonosok is megjelennek (Szendi Istvan, téle szar-
maznak a Kalnayak; kés6bb a Horvath-, Janoky- és
Majthényi-csalad is feltlinik). A 19. szazadban a
Nyiry-csalad kertilt birtokba. Baré Nyary Béla ven-
dégeként tekintette meg a varsinyi templomot
1878-ban Henszlmann Imre is, és ezzel az bekeriilt
a tudomanyos vérkeringésbe.

A templom ekkor mar régoéta a reformatusok ke-
zén volt. Hogy a papai tizedjegyzékekben szerepel-e,
kérdéses; Ortvay Tivadar és az Gjabb irodalom sze-
rint a barsi féesperességben 1332-ben emlitett Are-
schan Varsanyra vonatkozna, ezt az adatot azonban
Gyorfty Gyorgy kérddjelesen a Bars megyei Heres-
tényhez kototte. A kérdésnek nincs kiilonosebb
miivészettorténeti jelentGsége, mert a templom ek-
kor mar biztosan allt. Egy 1761-es forras szerint
épittetdje a Simonyi-csalad volt, Szent Anndnak
szentelték, és a reformdatusok 1655-ben erészakkal
foglaltak el. Lelkészeit csakugyan 1655 ota tartjak
szamon, listdjuk a templomban felfiiggesztett tab-
lan is olvashat6. Mir &k javitottidk a templomot
1690-ben. 1832-ben tliz pusztitotta, ekkor falké-
pek nyomai is elGkeriiltek, de ezeket nem tartottik
meg (a meszelés alatt 1878-ban is festést észlelt
Henszlmann). 1835-38 kozott megtortént a temp-
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A templom délrdl Sztehlo Ott6 1907-es fényképén

lom helyreallitisa. A falu birtokosa, Nyari Adolf
1864-ben is javittatta a tet6t. 1907-ben Sztehlo Ot-
to is kiszallt a templom megujitasaval kapcsolatban,
és fényképeket készitett. Mig az 1907-es vizsgalat
eredménye az volt, hogy nincs sziikség beavatkozas-
ra, 1910-ben a helyreallitasi tervek elkészitésére ta-
nulmanyokat végeztek.
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Végiil a templom restaurdlasira csak a hatalom-
valtas utdn kertlt sor. A kivalé cseh miivészettorté-
nész és miemlékes, Vaclav Mencl irdnyitdsdval
1932-ben tjitottik meg: ekkor verték le a kiilsé va-
kolatot, és kertilt napvilagra a kvaderkoves falazat,
benne elfalazott nyilasokkal. A II. vilighabort ide-
jén statikai problémak Iéptek fel a toronnyal kapcso-



latban, amelyeket 1958-59-ben oldottak meg.
2002-ben villamcsapas érte a templomot, amit a
Magyar Kormany tamogatasaval 2003-2004-ben a
tetGszerkezet feltjitasa, zsindelyezés és a kiils6 tam-
pillérek helyreallitasa kovetett. A Rémer Floris Terv
keretében 2016-ban a zsindely kezelése, javitisa és a
homlokzat felgjitasa tortént meg.

A templom szerkezete meglehetésen egyszerti.
Jelenleg harom f6 részbdl all: a félkorives apszisbol,
az egyhajos hosszhazbol és a nyugati toronybdl. Az
apszist két ablak vilagitja meg: egy kisebb, egy ko-
bdl faragott kereti, félkorives lezarasu a délkeleti ol-
dalon (mely befelé rézstisen kiszélesedik), és egy va-
lamivel nagyobb, szintén félkorives, de kiviil meg-
magasitott a keleti falban (befelé ez is rézss, de ke-
vésbé erdteljesen, és kissé alacsonyabban is helyez-
kedik el tarsanal). A kiilsé faltagolast harom faltiikor
alkotja. A legépebb a déli, a keleti nagyon sériilt, és
toredékes az északi. Egy sor kvaderkd folott rézsts
labazat fut korbe (ez eléggé lepusztult, legjobban az
északi oldalon figyelhet6 meg), amelyen lizénak il-

A templom déli nézete

nek; a két saroklizénan kiviil a délkeleti maradt meg
teljesen, az északkeletit részben fedi a tampillér. A
lizéna megszakitds nélkiil fut bele a parkanyba, me-
lyet félkorives vakarkddok alkotnak. Csak a déli fal-
tiikor lezardsa ép, ez otives; a keleti oldalon ennek
nem maradt nyoma, az északin a keleti hairom iv 6r-
z6dott meg. Az ivsor f0lott két sornyi kvader kovet-
kezik, melyet negyedkoriv profila parkiany zar. No-
ha ez a fels6 rész erGsen toredékes, maga a ko zaro-
parkany korbefut, bar a felsG részt nagyrészt kvader-
festéses vakolat rejti (ami nyilvan sériilt vagy mas
anyaggal potolt feliileteket takar). Az északi faltiikor
kozepén elvilas fut le, amely az alsé sorokban kelet
felé tolodik. Ettdl az elvalastol keletre tobb a vakolt
feliilet, a habarcs is mas, és a fels6 sorokban meg-
bomlik a kvadersorok ritmusa. Hasonléan keletre
tolodo rés tapasztalhato a déli faltiikorben is, de ott
nagyobb dtalakitasok nem érzékelhetok, csak az iv-
soros parkany folott. A keleti faltiikor felsé része
azonban alighanem tjra lett rakva valamikor, amit
az eltérd formaja ablak és az ivsor elmaradasa is je-
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Szentélyablak

lez. A statikai problémat korabban az apszis észak-
keleti oldaldhoz tamasztott erGteljes tampillérrel ki-
vantak megoldani.

Az apszis belsé terét félkupola fedi. Az északi ol-
dalon a diadalivtdl indulé alacsony padka fut korbe,
de ez rovidesen megszakad. A szentélyt a hajotol

télkorives diadaliv valasztja el. A diadalivet mindkét
oldaldn pilaszterekkel timasztottak meg, de azok a
diadalivpillérekkel nem azonos szélességtick, hanem
valamivel keskenyebbek; igy a hajo fel6li oldalon
1épcsds kialakitds jon 1étre. A pilaszterek az ivinditas
magassagaban lemezekbdl és félhomorlatokbol allo

Befalazott parkdnyrészlet a déli hajéfalban
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A déli homlokzat részlete a kapuval




A haj6 északi fala

parkannyal zarodnak; ezt a profilt a diadaliv bels6
oldalan és a hajo fel6lin alkalmaztik, az apszis fel6-
lin elhagytak. Furcsa, hogy a pilaszterre nem terhe-
16dik semmi; szerepe igy inkabb a timpilléréhez le-
het hasonl6.

A téglalap alaprajza hajo bejarata a déli oldalon,
a kozépvonaltdl kissé nyugatra tolva talalhatd. A
kapu jobb szarkove fiiggSleges hasab, ennek parja
harom kvaderk6bdl all, melyek koziil a felso kifeje-
zetten nagy méretli. A nyilast diszitetlen szemol-
dokkd zarja, amely folott egy két kvadersornyi fél-
korives timpanont teherelhdrité iv keretez. Ennek
az ivnek a zarokove vastagabb, mint az ivinditis
kovei, igy a késor felsé pereme meredekebben ivel
az alsonal. A déli falban harom ablak talalhat6. A
kozépsS, mely a kapu felett keletre talalhato, kissé
aszimmetrikusan rézs(s kialakitasa; félkorives leza-
rasat ives kovek alkotjak. A keleti ablak ennél na-
gyobb, oldalai enyhén rézstisek, és télkorives leza-
rasat nem kiséri boltiv. A nyugati ablak a legkisebb,
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ez egyszerl résablak, de lezdrasihoz egy nagyobb
ivhez tartozé kovet haszndltak fel. A falszovet a ka-
pu koriil és a két keleti ablak kozott a legépebb;
helyreallitas nyomait viseli a keleti sarok fels6 része
(a hajo ehhez csatlakozo6 keleti fala feliil vakolt, és
ami kilatszik, ott tégla is érzékelhetd), és a fal fels6
fele a kozépsé ablaktol nyugatra. Faltagolds ma
nincs, a falsikot az apsziséhoz hasonlé parkany zar-
ja. Ugyanakkor a k6zéps6 ablaktél nyugatra, tjra-
rakott falfeliiletben masodlagos helyzetben talal-
hat6 egy ivsoros parkany eleme, amely méretében
nagyjabol megegyezik az apszison talalhatokkal,
de az iv folott két olyan V alaka bemélyedés latha-
t6, aminek alapjan gy tlinik, az ivsor folott egykor
frészfogas disz futott. Bar csak egyetlen ilyen fa-
ragvany ismert, nem zarhato ki, hogy egykor a hajé
falat ivsoros és flirészfogas parkany zarta. Lizéna-
nak, labazatnak nincs nyoma. A keleti és a nyugati
sarkot egy-egy tomzsi, a falra merdleges, vakolt
tampillér erésiti.



Ablak a hajo északi falin




A karzatoszlop fejezete

A haj6 északi homlokzata még egyszer(ibb kiala-
kitasu. Itt egyetlen ablakot taldlunk, amely kétréte-
gli: a belsé kékerete elé enyhén rézsiis késor kertilt,
melyet archivolt zar. Leginkabb a déli kozéps6 ab-
lakhoz hasonlit, de annal nagyobb. A falszévetben
kivehet6 még a déli kapuval szemben egy masik, be-

falazott bejarat, melynek lezarasat egy hatalmas mé-
retl kvaderkd alkotja (ennek eredeti nyugati alata-
masztisa ma nem vilagos). A falszovetben itt is ta-
pasztalhatok utdlagossagok, mindenekel6tt a keleti
szakasz felsG részén, de alighanem torténtek beavat-
kozasok a nyugati rész felsé kvadersorain is. A par-

A karzat keletrdl
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A karzat részlete
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A karzat nyugatrél

kany a déli oldaléval megegyez6, ahogy a két sarok-
tampillér is.

A hajo belsé tere sikmennyezetes lefedést. Leg-
fontosabb részlete a nyugati karzat. Ezt két arkadiv
tartja, melyek kétoldalt falpillérre, kozépen hasab
alapa pillérre tamaszkodnak. A pillér két oldalan és a
falpilléreken vastag lemezbdl és hengertagbdl allo
parkany talalhato, labazatuk nincs. Az arkadivek ko-
zepén egy-egy oszlop tamasztja ald az ivzaradékot.
A déli oszlop labazatabol ma egy toérusz és egy me-
redek throchilusz latszik, nem tudni, volt-¢ alsé
térusza. Az északi oszlop labazatinak a throchilusza
ellaposodik, és mintha egy als6 toruszba futna (de
ez a mai padlé6 miatt nem latszik egyértelmiien).
Mindkét oszlopot a nyaktag folott kockaoszlopté
zarja, melynek négy félkor alaku sik feliilete perem-
mel valik el a félgombtdl. A kockaoszloptSket fejle-
mez zarja. A karzatra a nyugati falban elhelyezett
dongaboltozatos [épcsé vezet fol, mely az északi ol-
dal feldl indul, és feliil rakanyarodik a karzatra. A
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karzatot a déli fal mar leirt, kis méret(i nyugati abla-
ka vilagitja meg.

A hajé nyugati falahoz falelvaldssal kapcsolodik a
torony. Ennek a foldszinten kiilon bejarata van a
nyugati oldalon. A hajé parkinymagassagdig semmi
sem tagolja, ebben a magassagban északi és déli ol-
dalan (ma zsindellyel fedett) falvisszaugras talalha-
t6. Efolott parkany fut korbe, melyen harom tagas,
télkorives lezardsa harangablak iil. A harangszintet
zaroparkany és barokkos, zsindellyel fedett torony-
sisak zarja. A torony falfeliileteit nagyrészt vakolat
fedi, kivéve az als6 késorokat és a sarokarmirozast.

A templom, noha 0sszképe alapvetGen egységes,
nyilvanval6an nem egy periddusban épiilt. Magjat a
télkorives apszis és a nyugati karzatos hajé képezi,
amely igényes kvaderfalazattal épiilt, szentélyén
lizénakkal és fvsoros parkannyal keretezett faltiik-
rokkel és valoészintileg ivsoros-flirészfogas par-
kiannyal a déli hajofalon. Nyilasai egyszertiek, de
gondosan kivitelezettek voltak. Ehhez képest bizto-



san utdlagos a torony, mely maga is tobb periédust
lehet; valamint a szentély és a hajé tampillérei (ezt
az 1932-es restaurdlas 6ta a nyers kvaderfeliilet és a
fehérre meszelt vakolat ellentéte jelzi). Atalakitottak
a hajo ablakai (az északi és a déli kozépsé kivételé-
vel) és a szentély keleti ablaka, valamint a kortlottiik
taldlhat¢ falfeliiletek. A mai zaréparkiny sem t{inik
eredetinek. Nyilvin nem kozépkori a diadaliv pi-
lasztereinek parkanya, s6t, alighanem maguk a pi-
laszterek sem, de ezt csak falkutatassal lehetne meg-
allapitani.

Ezek az atalakitasok 6sszhangban allnak a temp-
lom torténetében olvashaté pusztulasokkal, ame-
lyek koziil az 1832-es tliz lehetett az egyik legveszé-
lyesebb, de vélhet6en mar ezt megel6zen is karo-
kat szenvedett az épiilet, talin mar 1290 koriil.

Mindehhez a domb megcstszasibol adodo statikai
problémak is jarulhattak, ami a tampilléreket, az ap-
szis részleges Gjrarakasat, és talan a diadaliv pilaszte-
res megerositését indokolta. Nagy kérdés a karzat-
ivek oszlopos alatamasztasa. Ezen a ponton is sziik-
ség volna kutatasra, hogy megtudjuk, ezek bekotése
és alapozasa hogy viszonyul a karzathoz. Logikus
volna utélagossagukat feltételezni, formajuk azon-
ban illik a templom elsé periédusihoz. Mivel a mai
torony masodlagos, és nem ismert el6zménye, tlet
szintjén felvethetd, hogy egy a karzatra tltetett (de
a kozéptaimaszos megolddssal nem harmonizild)
torony statikai biztositasa indokolhatta alkalmaza-
sukat.

A templom els6, legtontosabb periédusanak da-
talasa nem egységes a szakirodalomban. Henszl-

A nyugati falban vezetett 1épcsé
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mann Imre a 13. szazad masodik felére tette. Ennél
nagyobb hatast tett az irodalomra Mencl 1937-es
datilasa, mely a 12. szazad kozepét valdszindsitette,
amit egy 1156-o0s forrassal is igazolni probalt, am ez
valéjaban a Léva melletti beretkei, azéta feltart
templomra vonatkozik. Ennek ellenére ez a datalas
maig él, és nem szokas figyelembe venni, hogy
Mencl 1965-6s, a nyugati karzatokrdl irt tanulma-
nydban mar a 12. szdzad utols6 negyedére tette.

A kérdés eldontése valoban nem konnyt. A leg-
jellegzetesebb elem, az oszlopokkal alatimasztott
kétives karzat paratlan. Maga az egytimaszos kar-
zatkialakitas is ritka, de ismert mar a 11. szazadbdl
(Bény, apati rom), és példai egészen a 13. szazadig
sorakoznak (Zalavar-temetSkapolna, Balatonfiired-
Siske, Sirok-Rozsnakpuszta, Nyarsapat, Szer-pléba-
niatemplom, Rakacaszend, Kardoskut-Hatablak,
Balmaz, Fedémes, ériszentpéter, Domonkostfa).

Par példa ismert cseh tertiletrdl is, ahol még a gotika
koraban is el6fordul. Figyelembe veendé még a fal-
ban vezetett egyenes 1épcsé. Ez a megoldas a 12.
szazad kozepétdl fordul el6 (Nagykapornak), és a
13. szazadban terjed el (pl. Tiirje, Dozmat, Celldo-
molk, Fels6ors, Albis, Somlyoujlak stb.).

Tovabbi datilasi fogédzopont a részletformak
elemzése. Az ivsoros parkany lényegében a romani-
ka teljes korszakaban ismert, ahogy a lizénas kerete-
lésti faltiikor is. Ennél valamivel ritkdbb ennek G-
részfogas kombinacidja, mely igényes kvaderépiilet-
bdl az egri székesegyhaz szentélyérdl ismert, de en-
nek datalasa a 12. szdzadon beliil bizonytalan. Az
oszloplabazatok koziil a meredek trochiluszos a ré-
giesebb, ennek parhuzamai 1100 tdjar6l DOmosrél,
Egerrdl, Vacrodl ismertek. Az ellaposodd forma nem
ennyire archaikus, de itt még nem a korai goétika for-
mavilagara jellemzdé kiszélesedd alsé toruszrol van

A templom délkeletrdl
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s20. A kockaoszlopfé legkorabbi példai a pécsi al-
templombol 1100 tajér6l ismertek. Altalinossa a
12. szazad kozepétdl valik, kisebb méretben is, mint
a kapornaki vagy a kanai példan. A kockaoszlopt6
télkorives sikjainak kiemelése Pécsett hianyzik,
megvolt azonban az 1148-58 kozt alapitott Kandn,
és az ugyancsak 12. szdzadinak tarthaté Almasmo-
nostoran (ma Kozéplakon). A karzatpillérek par-

IRODALOM

kanyformaja is elterjedt, megtaldlhato olyan egysze-
riségre torekvé emlékeken is, mint az dkosi monos-
tor. Mindez 6sszességében a 12. szazad masodik fe-
lére mutat, ami Mencl mindkét datalasaval 6sszefér.
Ahhoz, hogy tobbet tudjunk meg a hontvarsanyi
templomrol, tovabbi falkutatasokra és dsatdsokra
lenne sziikség.
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KAMAHAZA

Szoknyasharany

Az Orség, Gocsej és Hetés vidéke Kérpat-medence-
szerte a haranglabakban leggazdagabb teriiletnek
szamit. A torténeti Zala megye teriiletére vonatko-
zo6an kozel 80, Vas megye teriiletén pedig mintegy
30 harangliab maradt fenn. Ez valdsziniileg abbol
fakadhat, hogy ezen vidék mindig is gazdag volt er-
déségekben és faban. Az itteni férfiak nagy mesterei
voltak a famegmunkalasnak és a faépitkezésnek. E
vidék fa haranglabai valésagos acsremekek, amelye-
ket kecses tetOszerkezetiik révén szoknyasharang-
nak nevez az itteni népnyelv. A legegyszertibb ha-
ranglabak Y alaka agasfik voltak. Ezen tipusbdl fej-
l6dott ki a két- és a négyoszlopos haranglab. A ha-
ranglabakat régente zstappal vagy zsindellyel, a 20.
szazad folyaman pedig mindinkabb cseréppel vagy
badoggal fedték be.

Most vegyiik sorra a Lendva vidéki egykori és
még fellelheté haranglabakat, szoknyasharangokat!
Gontérhiza legrégibb vallasos épitménye a vidék
egyik legszebb szoknyasharangja, amely egyes forra-
sok szerint 1860-ban, mig masok szerint 1889-ben
késziilt. A pincei szoknyasharang allitasi datuma
még bizonytalanabb. Valészintileg a 19. szazad ko-
zepe tajan acsolhattak, ugyanis az 1828-as egyhaz-
latogatasi jegyzOkonyv mar emlitést tesz a telepiilé-
sen all6, 50 font stlya harangot l6gaté egyszer(i ha-
ranglabroél. Radamosban is nemrég még az egykori
iskola épiilete mellett allt egy szoknyasharang,
amely 1865 és 1870 kozott épiilt. A Hetés Magyar-
orszaghoz tartoz6 részén mar csak Szijartéhazan
maradt meg a fa szerkezetli szoknyasharang, amely
a 19. szdzadban késziilt. Zalaszombatfin is, a mai
kapolna helyén, a Hetésre jellemz6 szoknyasharang
allt, amelynek harangjit 1918-ban elvitték haborus
célokra.

Kilon figyelmet érdemel a hetési Kimahaza
szoknyasharangja, amely 2016-ban Gjult meg Ma-
gyarorszag tamogatasanak koszonhetéen. Kdmaha-
za els6 hiteles emlitésével kapcsolatosan még ma is

<« A helyreallitott harangldb

sok a bizonytalansag, egyesek szerint Cozmahaza
alakban 1435-ben, masok szerint Kalmanhdza alak-
ban emlitik el6szor 1598-ben. 1910-ben 150, tal-
nyomorészt magyar lélek élt a faluban. 1919-ben a
Szerb-Horvat-Szlovén Kirdlysighoz csatoltak,
1941 és 1945 kozott visszakeriilt Magyarorszag-
hoz, majd a masodik vilaghabort utin Jugoszlavia,
1991 ota pedig Szlovénia része lett. A telepiilés
kozigazgatasilag a Lendvai jarashoz tartozik, lakoéi-
nak szama 2016-ban 111 volt. Vallasilag a Dobro-
naki Plébdnia része, a lakossag dont6 tobbsége a ka-
tolikus vallas kovetdje.

A kdmahazi szoknyasharangot a torténelmi for-
rasok szerint 1870 tajan épittették, amely eredetileg
nem a mostani helyén allt, hanem az Gt masik olda-
lan. A haranglab kétszintes, nyolcszog alaprajzi, a
talpfija pedig négy, nagy keresztmetszet(i, egymast
keresztez6 tolgyfa gerendakbol késziilt. A torony-
torzset négy faoszlop alkotja, a szoknyarész pedig
meredek hajlasszogi. Tolgyfa gerendaszerkezeté-
nek oldalfalait és tetGfeliileteit fenySlécezésre szege-
zett fenyGdeszkazat alkotja. A toronysisakja gula
alaka, cstcsdisze fémbdl késziilt gomb és kereszt.

A kamahazi haranglab egészen az 1970-es évekig
a Dobronakra vezet6 6t bal oldalan allt. Az 1970-
es évek masodik felére viszont annyira megroskadt,
hogy délni kezdett az ut felé. Ennek kovetkeztében
1976 6szén a Muraszombati Teriileti Mzeum, a
Maribori Mtemlékvédelmi Intézet és a Lendva
Kozségi Kulturkozosség képviseldi a falu lakosaival
egytittesen ugy dontottek, hogy dthelyezik bizton-
sagosabb helyre. Megallapodtak az Gt masik oldaldn
1év6 telek tulajdonosaval, hogy oda telepitik at az
értékes szoknyasharangot, amely ekkor kapott be-
tonalapot. A harangliab 2000 tdjan esett at kisebb
felgjitason és allagmegovason.

Kémahazanak nincsen temploma vagy kiapolna-
ja, ezért a temetd mellett a haranglab a kis telepii-
1és szakralis kozpontja. Olyan, a kozosség szamara
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fontos vallasi eseményeknek is a szintere, mint a
nagyszombati ételszentelés. A harangja, amelyet
1923-ban ontottek Ljubljanaban, nemcsak a falu
elhunyt lakosait siratja el, hanem naponta harom-
szor, reggel 6-kor, déli 12-kor és este 7-kor meg-
szoOlalva emlékezteti az itt él6ket az id6 mulasara.
Annak ellenére, hogy a kamahazi szoknyasharang
miemléki védelem alatt all, a kozatkezelS vallalat
a buszallomas bodéjat ugy helyezte el, hogy az a
harangldb latvanyat jelent&sen rontja. 2016 nya-
ran a Muravidéki Magyar Onkormanyzati Nemze-
ti Kozosség kezdeményezésére, a magyar kormany

IRODALOM

VARGA SANDOR: A dobronaki plébanin torténetébil. Lendva, 1977.

Roémer Floris Tervének koszonhetéen, a Teleki
Laszl6 Alapitvany iranyitasaval kertilt sor a harang-
lab deszkaburkolatinak teljes cseréjére. A tartos-
sag érdekében a munkalatokhoz vorosfeny6t hasz-
naltak. A 2016 juliusiban tartott Gjraavatasi tin-
nepségen Stihec Simon dobronaki plébénos szen-
telte fel Gjra Kdmahdza ékességét. A mintegy 150
¢éves kamahazi szoknyasharang remélhetdleg az el-
kovetkez6 évtizedekben is szolgalja majd és Ossze-
tartja a falu népét.

Kepéné Bibar Maria—Lendvai Kepe Zoltin

S1sA BELA: A Kdarpat-medence fatornyai. Nyiregyhdza-Sostofiirds, 2001.
KEPENE BIHAR MARIA-LENDVAI KEPE ZOLTAN: K¢ kivon maradjon! Lendva, 2011.
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KILYEN

Unitarius templom

A régészeti és az épitéstorténeti kutatds szerint a ki-
lyéni unitarius templom épiiletét a 13. szdzad maso-
dik felében emelték egy 12. és 13. szazad forduldjan
még hasznalt temet$ helyén. Az elsé irasos adat,
amely a templommal kozvetve kapcsolatba hozha-
t6, 1333-ban keletkezett. Ekkoriban az egész Ma-
gyar Kiralysag teriiletén, igy a Székelyfoldon is meg-
fordul6 papai dézsmaszed6k Kilyénben is jartak, és
a Kylien néven feljegyzett falu Janos nevii papjatol
begylijtotték a Romaba kiildend6 tizedet. A magyar
kozépkor torténeti kutatdasiban altalanosan elfoga-
dott, hogy az adofizets pap jelenlétébol egy akkor
mar a faluban 4ll6 templomra is lehet kovetkeztetni.
Mindezt igazolni latszik az 1981. évi régészeti dsa-
tas, amelyet a kilyéni templomban és kornyezetében
végeztek, és amelynek soran a székelyfoldi falvakban
gyakori kis méretdi, félkorives zarodasu szentéllyel
cllatott egyhajos éptilet alapfalait hoztak napvilagra.
A ma is allo, siktodémmel ellatott, és négy sarkian
tampillérekkel megerd&sitett hajonak déli és nyugati
bejarata volt, a déli falon két kisméretti ablak nyi-
lott. A korai épiilet szentélyének északi részéhez
négyszogletii sekrestye csatlakozott.

A templom épitéstorténetének kovetkezé kor-
szaka a 15. szazad utolsé hirom évtizedére tehetd,
amikor val6észint az 1471. évi foldrengés okozta
karok miatt 0j, sokszog zarddasa, mérmiives abla-
kokkal ellatott, gotikus boltozatt szentélyt emel-
tek. Ekkor bontottik el a hajoval egyenld szélessé-
glivé bovitett szentély diadalivét. A szentély északi
oldaldhoz egy Gjabb sekrestyét épitettek, és szintén
az északi oldalfalba k6bdl diszesen faragott szent-
ségtarto fiilkét helyeztek el. Ezzel egyid6ben a hajo
falait kozel két méterrel megemelték, és a korabbi
bejaratokat cstcsives zarddast, kékeretes kapukra
cserélték.

A 15. szazadban nem csupan a templomépiilet
épitészeti atalakitdsa tortént meg. A szdzad els év-
tizedeiben kiillonb6z6 témdju falfestményekkel bo-

< Kopenyes Maria

ritottak a hajo bels6 és kiilonallo jelenetekkel a kiil-
s6 déli és nyugati falait. Valoszin(i a szentély bels6
falait ugyanigy falképekkel diszitették. Mindez
0jabb valtoztatisokon ment at a reformacié 16. sza-
zadi elterjedésével, amikor a falu lakossidga el6bb re-
formatus, majd unitarius hitre tért, és a templomot
kozosen hasznaltak évekig.

A faluban zajlé eseményekrdl érdemes idézni a
helyi pap feljegyzéseit 1879-baol:

»Egyhiz megalapulasa. A kilyéni unitarius egy-
hiz megalapulisa meghatirozott évet nem képez-
het; mivel semmi alapot — keletkezését megallapit-
hat6t feltedezni nem lehet — hogy az egyetemes
unitdrius vallis megalakuldsa utin csak hamar
megalapult, bizonyitja egy 1615 évben maj. 16-dn
kolt okméany, mely azt mutatja, hogy azon évben
kilyéni kozség két templommal birt — egy nagy, és
egy kapolna czim alatt kissebbel — mikor a kipolna
czimen biratd teritorium kozmegegyezés utjan
ment a reformata egyhdznak, a nagy maradt az
unitariusoknak [...] lemondvan mind két fél jov6-
re egymas irant minden kovetelésrél, sujos atok
terhe alatt.”

Az unitarius hitkozség birtokaban maradt ko-
zépkori templom épiiletét az 1789. évi egyhazlato-
gatdsi jegyz6konyv szerint 1615 utan két kapuval
cllatott kékeritéssel vették kortil. A templom koze-
lében fabol acsolt harangtorony allt. A templomha-
jot ,...viragos tablakbol dll6 Mennyezettel ékesit-
tették,” és ehhez hasonldan , festékes tablakkal ké-
szittetett” egy fa karzat a hajé nyugati oldalfala
mentén. Az egész épiiletet 12 tampillérrel erGsitet-
ték meg. Lebontottak a sziikségtelenné valt sekres-
tyét, és ajtonyilasat befalaztak. Bent pedig az j li-
turgianak megfeleléen k6bdl és téglabdl épitettek
szOszéket.

Mindekozben a templom korabbi berendezését
eltavolitottak, és a kozépkori falfestményeket elme-
szelték.
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A szentély mérmives ablakai

Az 1802. évi foldrengés, amely a barcasigi me-
dence, vagyis Brass6 kornyékén és a Székelyfold déli
vidékein all6 régi templomokban jelentds kart tett,
valoszint a kilyéni unitdrius templom épiiletét is
nagyban megrongalta. A szentély boltozatanak egy
része leomolhatott, a maradék részeket 1804-ben
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lebontottak, és a hajéhoz hasonléan festett fa
mennyezettel helyettesitették. Ekkor falazhattik be
részben a goétikus mérmives ablaknyilasokat is.
1829-ben elkésziilt a hajoé nyugati oldala mentén
emelt harangtorony, amelynek k6bdl és téglabol ra-
kott alapfalaiba beépitették egy részét a templom



A déli kapu részlete
Szentélybelsé
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Falképek a haj6 nyugati és északi falin

Falképek a haj6 déli falan
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gotikus koéfaragvanyainak. Ekkor kertilt a hajé nyu-
gati bejarata folé a korabbi déli bejarat cstucsives k6-
keretének indadiszes zarokove, amelynek feliiletén
egy 1497-es bekarcolt évszam taldlhat6. Ezt ké-
sObb, az 1994-ben eclkezdett épiilet-helyreallitasi
munkalatok soran visszahelyezték a rekonstrualt dé-
li ajtonyilds kSkeretébe.

A sepsiszentgyorgyi Atelier M épitésziroda mun-
katdrsai dltal tervezett és feliigyelt restauraldsi mun-
kalatok soran wjabb kozépkori részletek bontakoz-
tak ki. A munkalatokat vezeté Maté Laszlo besza-
moldja szerint. ,,A befalazott sekrestyeajtod kibonta-
sakor a falaz6-anyagként hasznalt kozépkori keresz-
telémedence is napvilagra kertilt.” A 2000-ben befe-
jezett munkalatok eredményeként elkésziilt a tets-
felajitas, a harangtorony szerkezetének megerdsité-
se, a templom kiils6 vakolatanak felajitasa, a kazettas
mennyezet és a mérmiives ablakok helyreallitasa.

A templom kozépkori falfestményeit a reforma-
ci6 folyaman bemeszelték, és csak a 19. szazad utol-
sO évtizedeiben bukkantak el6 a mészréteg alol. Er-
r6l Nagy Ferenctdl, a falu unitdrius papjatol értesiil-
hetiink, aki igy irta le 1879-ben roviden a templom
épiiletét: ,A Templom, mely épitészeti alakjaban
g6t stylben jelenik meg a szemléls el6tt, nagyon ré-
gi korra mutat, falai kiiljel tekintve nem mutatnak
oly nagy id6re, mint bels6leg. Beliil nézve falai
idomtalan minden épitészeti ardny nélkil, durva,
ide oda hajlongva; a késébbi fejérités alol itt, ott
mutatkozo6 régi alakos festvényeket mutat...” Err6l
értestilhetett 1885-ben Huszka Jozsef sepsiszent-
gyorgyi rajztanar, aki néhany évvel korabban tobb
székelytoldi kozépkori templom falképeit feltarta a
mész- és vakolatréteg aldl. Megszerezve a kolozsva-
ri konzisztorium engedélyét, rovid idon beliil nap-
vildgra hozta a rendkiviil értékes falképegyiittest,
amelyrdl tobb akvarell masolatot készitett, majd az
egyhazzal kotott egyezséget betartva, visszameszel-
tette a falfestményeket.

A mivészettorténeti kutatds hosszt id6n at csu-
pan Huszka akvarelljei alapjan ismerte a kilyéni fal-
képeket. Kozel szaz év utan, 1973-ban bukkantak
rd el6szor a hajé kilsé déli falan falképfoltokra,
majd az 1977-es toldrengést kovetSen bent a hajo
harom oldalfalan, a haml6 vakolat nyoman mutat-
kozé falfestményekre. A falképek teljes feltarasara
azonban csak 1994 utin keriilhetett sor. A timoga-
tas hianyaban akadozo6 feltardsi munkalatok az épii-

let-helyredllitas befejezésekor 2004-ben abbama-
radtak, és csak 2017-ben a Teleki Laszl6 Alapitvany
és a sepsiszentgyorgyi onkormdanyzat tamogatasaval
tejez6dtek be.

A templomhajo falfestményei a kozépkori Ma-
gyarorszag egyhazi épiileteinek festészeti program-
jaba illeszkedve — mas témdju kisebb részletek mel-
lett — Krisztus tobb jelenetbdl allo szenvedéstorté-
netét, az Utolso itélet gazdag kompozicidjat, és az
Eurépaban egyediilillé Szent Laszlo-legendat, illet-
ve historiat abrazoljak két regiszterben.

Az alsé regiszterben a Jézus életét, szenvedését
és mennybemenetelét abrazold sorozat 13, kiillon
keretbe foglalt jelenete lathat6. A sorozat a déli be-
jarattol indul a nyugati fal iranydba. A krisztologiai
ciklus els6 képe, a Bevonulds Jeruzsialembe jelenet
nagyobbrészt elpusztult, illetve egy késobbi Ma-
donna-abrazolas is eltakarja. A déli fal nyugati sza-
kaszan az Utolsé vacsora kompozicié viszonylag
¢ép, majd Krisztus elfogatisanak toredékei lathatok.
A nyugati falon Krisztus ostorozasa, Krisztus Pila-
tus elStt, majd az ajtonyildstol az északi falig a To-
viskoronazas ¢és a Keresztvitel jelenetei lathatok. A
sorozat az északi falon a Keresztrefeszités jeleneté-
vel folytatédik, melynek kozépsé része mara mar
er6sen megrongilodott. A kovetkezd, Levétel a
keresztrél, Krisztus siratdsa, Krisztus feltaimadasa
jelenetet abrazolo falképek alsé része a fal nedves-
sége miatt elpusztult. A Krisztus pokolra szallasat
megjelenitd, illetve az utolso falkép — melybdl csak
egy glorids Krisztus-arc maradt fenn — azonositasa
bizonytalan. Mivel a kilyéni kérdéses jelenet a
krisztolégiai sorozat zaré képe, és Huszka Jozsef
akvarellmasolatan még jol latszik a glorids Krisz-
tus-arc koriil a szélesen lenytlé felhd, alatta pedig
— ha nagyon elmosoddva is — néhany emberi figura,
Krisztus mennybemenectele jelenetre gondolha-
tunk. A Jézus életét és mennybemenetelét dbrazo-
16 ciklust még két, nagyobb méret, kiilonallé kép
kiséri. Az els6 képen gazdag diszitésii, arkiddos-tor-
nyos architektira el6terében a Madonnat, 6lében a
kis Jézust festették meg. Végiil, az északi fal also
szakaszanak utolso, keleti falképe két allo férfi
szentet, Szent Kozmat és Damjant abrazolja. Fejii-
ket stukkos dicstény ovezi, keziikben gyogyszertari
tégelyeket tartanak.

A déli fal felsé regiszterét az Utolso itélet falképe
boritja. A két vizszintes sikba szervezett kompozicié
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A Kopenyes Miria abrazolds részlete




Az Utolso itélet jelenetének részlete — Karhozottak

kozpontjaban a mandorlaval 6vezett itél6 Krisztust
latjuk. Jobbjan ¢és baljan hat-hat apostol iil. A man-
dorla mellett lent Szliz Maria, illetve Keresztel$
Szent Janos térdel. Szent Janos el6tt egy kis, mezte-
len dondtor figura szintén térdelS alakja ismerhetd
fel imara kulcsolt kezekkel. Udvosségéért Szent Ja-
nos mellett Sz{iz Maria is kozbenjar, amint a jobb
kezével feléje mutat. Két harsondt fijé angyal hajlik
ala a mandorla mellett, egyikiik a Krisztus jobbjin
térdepld Szliz Madria, az utana felsorakozé feltima-
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dok és a Mennyei Jeruzsilem kapujahoz vonulé tid-
voziiltek felé. A masik harsonds angyal a Krisztus
baljan megfestett Kopenyes Maria folott jelenik
meg. Maria imdra kulcsolt kézzel a nézGvel szem-
ben all, kopenyét két angyal emeli fel. A kopeny
alatt ptispok, kirdly, nemes asszonyok, apacik és
tonzuras papok térdelnek. A kompozicio elpusztult
purgatérium és pokol dbrazolasabol mindossze a 1é-
lekméré Szent Mihdly mérlegének egyik kosara lat-
szik, a benne il6 6rdoggel.




A haj6 nyugati, majd északi hosszfalan festették
meg a kozépkori Magyarorszag egész teriiletén fel-
lelhet6 Szent Laszlo-legenda freskociklusat. A nyu-
gati fal teljes szélességében huizodik a varjelenet és a
Kivonulas jelenete. A nagymértékben elpusztult fes-
tett réteg toredékeibdl épiiletrészleteket, valamint
emberi arcok alig kivehet6 barna vonalait lehet itt-
ott felismerni. A hajé délnyugati sarkatél indulo je-
lenetben egy templomépiilet tlinik fel, el6tte embe-
ri alakok, arcok latszanak. Hasonl6 dabrazolast isme-
riink a kokosi unitarius templom nyugati hajofalan.

Az Utols6 itélet jelenetének részlete

Ennél jobban 6sszedll6 kép bontakozik ki a nyugati
bejarat folott, az északi fal kozelében: félkorives, va-
sazott templomajté el6tt allé alak halvany kérvona-
lait lathatjuk, amint a kezét aldasra emeli. A gelen-
cei, székelyderzsi és bogozi Kivonulas jelenetére
gondolva dllithatjuk, itt is a harcba indul6 Laszl6 ki-
ralyt és seregét megaldd piispokot festhették meg.
El6tte egy feléje forduld lovas alak latszik. Vilagos
sziirke szint 16, lehajtott fejjel fordul az aldé pap fe-
1é. Fekete szinli vonalak jelzik Szent Laszl6 pancélos
alakjat, aki mogott két barna szegélyl pajzsot és




Szent Laszl6-legenda — részlet az Uld6zés jelenetébél
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Szent Laszl6-legenda — a birkédzds jelenete
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Szent Laszl6-legenda — a Birkdzds és a Lefejezés jelenetei

landzsat tart6, sisakos katona latszik szintén vissza-
felé fordulva. A jelenet folytatdsaban, északra tobb
sisakos, savos ¢és kereszttel diszitett pajzsot tarto lo-
vas vonul. Fejiik felett a regisztert gazdagon festett
keretdisz zarja, amely folytatodik az északi fal felsé
regiszterének keretdiszeként is. Az Utkozet jelenete
az északi fal nyugati sarkatol kezdddik. A sériilt és
hidnyos képen el6bb néhany sisakos, lancpancélos
lovas katona bontakozik ki, keziikben el6reszege-
zett landzsaval ¢és savos diszitési pajzzsal. Az el6tér-
ben voros, kopenyszerl oltozetben feltehetSen
Laszl6 kiraly lovas alakja latszik. A magyar sereggel
szemben a kun harcosok szintén sisakos, landzsas
csoportjat festették meg. Kiilonos, hogy a kunok a
keziikben a magyarokéval azonos, fehér és voros sa-
vos pajzsot tartanak.

A rendkiviil mozgalmas Utkozet-jelenetben lit-
juk, amint a m@ivész szamos apro részlet megfesté-
sével igyekezett az eseményt minél realisztikusab-
bd, valészertibbé tenni. Mikozben az egymassal
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kiizd6 magyar és kun harcosok sodronyinge, vassi-
sakja és a pajzsok festett mintaja azonos, jol meg-
kilonboztethetd az ellenfelek fiziognémiaja: a bo-
rotvalt arcti magyar vitézekkel szemben, a nagy or-
ra kunok kozott feltlinik egy bajuszos-szakallas ka-
tona. Mellette hegyes stiveggel latjuk a késGbb tar-
sai kozil kivalo, lanyszoktetd kun vezért. Az titko-
zetben a stirQ darda és nyilzaporban magyar és kun
harcosok zuhannak lovaikkal egytitt a foldre. Mas-
hol hosszt térrel dofik at egymast a kiizd6 kato-
nak. Naturalisztikus, életszer(i részleteket kovethe-
tiink: vér csorog az egyik nyilvessz6 altal megseb-
zett 16 testébdl, a lovak patdja alatt levagott, vérzé
emberfejek gurulnak szét. Azutin a kiizd6 forga-
tagbol almdasderes lovon vagtatva kivalik Szent
Laszl6 kiraly korondval a fején, borpikkelyes pan-
célban. Lohere végli kereszttel diszitett pajzsot
tart maga elott, és eléreszegezett dardaval atdofi a
menekiil6 kun vitéz nyakat. A kun barna lovon, a
nyeregben félig megfordulva visszafelé nyilaz. Ol-



tozete: lancingre vett hosszu, keresztes-kormintas,
barna kaftin. Fején cstcsos stiveget hord. Hita
mogott az elszoktetett, partat viseld lanyt latjuk,
amint bal kezével a kun dereka mogott atnyalva a
16 gyepl6jét tartja, jobb kezével — mintegy a célzast
segitve — a kun {jat tamasztja. Fontos, és jelent6-

séggel biro részlet, hogy a pogany kun nyilvesszdi a
keresztény szent kirdly gloridjarél kettétorve lepat-
tannak, és a kirdly kereszttel diszitett pajzsat sem
képesek atiitni. A lovon kiizd6 vezérek kozott zart

Részlet a Szent Liszlo-legenda Lefejezés-jelenetébdl

lombu fa all. Még egy hasonlé lombu fat latunk a
kun lova folott is, amely az Uldozés jelenetét elva-
lasztja a Pdrviadal vagy a Birkézas jelenetétdl. Ez
utdbbi jelenetben a két hds 16rdl leszallva, egymast
ovén és vallan megragadva birokra kel, s mik6zben
egyik sem képes foldre rantani a masikat, a lany bal-
taval a kun ldbszardba vag. Szent Laszl6 alakja mel-
lett a két lovat latjuk, amint felagaskodva kiizdenek
egymassal. Hozza kell még tenniink a jelenet leird-
siahoz, hogy a régi fest6 a kunt nyitott szajjal, fiis-




A Mettercia-kép részlete

tot fujva abrazolta. Ez ma mar alig latszik. Az utol-
sO, Lefejezés-jelenctet egy egyszerd, fiiggdleges,
barna vonal vilasztja el a parviadal képétdl. Itt
Laszl6 kiraly pancélkeszty(s kezével a foldre tepert
kun hajat markolja. A kun siivege a kiizdelem soran
elrepiilt. A kirdly és a foldon fekvé poginy vitéz
egyarant a lanyra néz, aki egy gorbe €l fegyverrel a
kun nyakara sajt. A hatteret egy stilizalt, stirti lom-
bozatt fa tolti ki, amelyet mér a Parviadal jeleneté-
ben is észrevehettiink. Ha 0Osszevetjik a kilyéni
Szent Laszlo-freskociklus Lefejezés-jelenetét a
tobbi altalunk ismert Lefejezés-jelenettel, jelentSs
kilonbséget fedezhetiink fel a kun abrazolasiban.
Itt a festS a legy6zott pogany felemelt jobb kezébe
egy stilizalt emberi szivet festett. A kun azonos db-
razoldsat csak a csikmenasagi ciklus zaréjeleneté-
ben lathatjuk.
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A templom festett diszitményeihez tartoznak
még a hajé déli kiils6 falan lathato kiilonallo jelene-
tek. A rossz allapotban 1év6 festmények koziil a déli
bejarat felett a Kdnai menyegz6 keretbe foglalt képe
sejthetd. A hajé délnyugati tampillére mellett meg-
testett jelenet a Jézus bemutatdsa a templomban le-
het, pontosabb értelmezése a jové feladata. Végiil a
hajoé nyugati homlokzatan elhelyezked6 tn. Met-
tercia-kompoziciot és mellette egy feltételezhetGen
Szent Kristéfot abrazold kép toredékét kell még
megemlitentink.

Osszegezve a fentieket megallapithat6, hogy a
kilyéni unitdrius templom, bar egy kis falusi egyhazi
éptilet, torténeti és miivészeti értéket képvisels fal-
festményei altal egyike a vidék legjelentésebb mi-
emlékeinek.

Jano Mihaly



Részlet a Jézus bemutatdsa a templomban jelenetbdl




N

%)
<
N
<

7

Toviskoron:




IRODALOM

FArkAs TAMAS: Két haromszéki telepiilésnévrdl. Kilyén, Szotyor és ami korilottik van. In: HOFFMANN ISTVAN-TOTH VALERIA
(szerk.): Helynévtorténeti tanulmanyok 3. (A Magyar Névarchivum Kiadvanyai 13.). Debrecen, Debreceni Egyetemi Kiado,
2008, 53-69.

JANO MIHALY: Szincek és legendik. Tanulmanyok az evdélyi falfestmények kutatastorténetéhez. Csikszereda—Sepsiszentgyorgy,
Székely Nemzeti Mizeum — Pallas Akadémia Kiado, 2008, 95-97.

JANO MIHALY: A sziv felajanlasa. A kun szokatlan gesztusa o Szent Laszlo-legendn falképciklusiban. Certamen I1. Kolozsvir,
2015, 366-377.

JEKELY ZSOMBOR-KI1SS LORAND: Kozépkori fulképek Erdélyben. Budapest, Teleki Liszl6 Alapitvany, 2008, 278-333.

KONyA ADAM: Kilyén vallatsa. In: Keresztény Magvers, 1982. 88 /4., 210-214.

MATE LASZLO: A sepsikilyéni unitirius templom. In: Krénikds. A Nemzeti Kulturalis Orokség Minisztériumanak lapja.
Kiilonszam. Szerkesztette Vdrallyay Réka és S. Sebestyén Jézsef. Budapest, 2000, 38-39.

NAGY GEzA: A kilyéni falfestmények. In: Székely Nemszet, Sepsiszentgyorgy, 1885. 130, 131, 132, 133.sz. Ujrakozolte JANO
MIHALY: Szinek és legendik. Tanulminyok az erdélys folfestmények kutatdstorténetéhez. Csikszereda—Sepsiszentgyorgy, Székely
Nemzeti Mtizeum — Pallas Akadémia Kiadé, 2008, 229-236.

SEBESTYEN JOZSEF: A sepsikilyéni unitdrius templom. In: Miiemlékvédelem, 2007. 6. 423-425.

SZEKELY ZOLTAN: Cimitirul si biserica datind din feudalismul timpuriu de la Chilieni. In: Materiale si cercetiri avheologice
(MCA). XVI. Bucuresti, 1986, 215-224.

125






KISZSOLNA

A kozépkori plebaniatemplom és freskomaradvanyai

Erdély északkeleti sarkiban, Beszterce varosanak
szomszédsigaban taldlhaté egy kis falu, melynek
kozépkori magyar neve, Zsolna, szlav eredetli szo6-
bol szarmazik (ma Kiszsolna). A jelenleg romanok
altal lakott, s magyar neve utan Jelndnak hivott tele-
piilést németek alapitottak valamikor a 12. szazad
miasodik, vagy a 13. szdzad els6 felében (németiil
Senndorf). Noha soha nem lehetett jelentds telepii-

< Udvoziil§ lelkek egy levalasztott falképtoredéken
(Beszterce-Naszod Megyei Miazeum)

1és, tobb kozépkori adat is arra utal, hogy a régios
kozpontta fejlédott Beszterce szamara Zsolna vala-
milyen Osszetiiggésben fontos volt. Plébanosai ko-
ziil tobben a besztercei dékani tisztséget is betoltot-
ték, s az egyhidzkozség fennmaradt, a Karpat-me-
dencében jelenleg egyediilillonak tekintheté 15—
16. szazadi szamadaskonyvébdl az is kidertil, hogy a
templom a méreteihez és a telepiilés jelentéségéhez

A templom a beomlds szélén dll6 szentélyboltozattal 2016-ban
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Az 4j tetd felhelyezésére elGkészitett szentély a falkorona felfalazdsival

képest kiugroéan gazdag volt ereklyékben és liturgi-
kus felszerelésben.

Mindez valamelyest tiikroz6dik a kozépkori épii-
leten is, amely ugyan kifejezetten kisméretdi, de pre-
cizen kivitelezett szerkezete és j6 mindségii részlet-
formai gyakorlott mesterekre utalnak. Epitsi min-
den bizonnyal Besztercérdl jottek, s a faragott rész-
leteket nyilvan ott is készitették el, hogy a helyszi-
nen csak beépitsék Sket. A templom falait tortkGbol
emelték, s csupan szerkezeteihez hasznaltak fara-
gott kovet, melyek geometrikus megolddsai nem
mutatnak tal nagy valtozatossagot. Ezek alapjian
megallapithat6, hogy az épiilet valamikor a 14. sza-
zadban késziilt, s e keltezést néhdny részlet alapjan
valamelyest még pontositani is lehet. A szentély
bordds boltozatit ugyanis tobbek kozott harom,
emberfével diszitett konzol timasztja ald, melyek
stilusa leginkabb a szaszsebesi plébaniatemplomnak
a 14. szazad harmadik negyedébdl szarmazo figura-
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lis részleteivel vethet6 Ossze. A zsolnai templomot
igy minden bizonnyal valamikor szintén e szazad
miasodik felében emelték.

Feléptltét kovetGen a templomon a koézépkor-
ban mar nemigen valtoztattak. A reformaciéval az-
tan az erdélyi szaszsag, igy a zsolnai egyhdzkozség is
evangélikussa lett, a felekezetvaltds azonban nem-
igen érintette a templom épiiletét. A belsGben a ha-
j6 beboltozasan és karzatépitéseken tal a legna-
gyobb moédosulast az jelentette, hogy a kozépkori
falképeket az 4j vallasnak megtelelen lemeszelték.
A II. vilaghabort végén a zsolnai németek az észak-
erdélyi szaszsaggal egyiitt egységesen nyugatra me-
nekdiltek, s csak kisebb résziik tért vissza a hibora
utan. A falut f6leg romanokkal telepitették be, s az
eloregedett szaszsag kihaltaval az evangélikus egy-
hazkozség 1976-ban megsziint. A hasznalat nélkiil
maradt templom egy ideig még viszonylag jé alla-
potban allt, a kilencvenes években azonban hajébol-



— ‘.“.

| %% .
L & 1 & L .!?I
’thﬁ- 7
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tozata teljesen beomlott, s onnantél fogva romlasa
egyre gyorsulé titemben zajlik. A hajénak maéra
részben a falai is 6sszeddltek, s belsejében a feltjitas
megkezdése el6tt kisebb erdd fogadta a litogatot.
Noha pillanatnyilag a szentély még viszonylag ép,
fedélszéke mar ennek is eltint, igy kozépkori bolto-
zata az 6sszeomlds hatardra kerdilt.

A templomépiilet romlasaval az evangélikus id6-
szak meszelései a bels6ben elkezdtek lepotyogni.
Igy deriilt arra fény, hogy az Gjkori rétegek alatt
mind a hajéban, de f6ként a szentélyben nagyobb
feliileten kozépkori, nagyjabol a templom épitésével
azonos koru falfestmények vannak. E freskok idGvel
sajnos szintén elkezdtek pusztulni. Ha valaki ma fel-
keresi a templomot, fehéres és sargas, tjkori mesze-
lések aldl elébukkand, Osszefiiggéstelen, s jobbara
elmosodott kozépkori freskorészleteket lat, melye-
ket mara teljesen csupasz falfeliiletek fognak korbe.

Latva a falképek pusztulasit, a besztercei mizeum
munkatarsai 2007-ben 6t darab, alakokat abrazol6
részletet levalasztottak beldliik, s bevitték a muaze-
umba.

Mindettdl fiiggetleniil 2014-ben magankezde-
ményezésre kutatoprogram indult az erdélyi Mez6-
ség kozépkori egyhazi épitészetének a feltérképezé-
sére. Ennek kapcsan kerilt a pusztulé zsolnai temp-
lom is a mvészettorténészek és restauratorok latod-
korébe. A szakemberek az igen toredékes falfestmé-
nyek meglévd részleteit felmérték, a kutatds sordn
osszegy(jtotték a korabbi, mar elpusztult fresko-
részleteket is mutatd archiv fotdkat, s kideriilt a
besztercei mizeum munkatdrsainak értékment6 te-
vékenysége is. E hiarom ,forrasbol” osszeallitva a
mozaikszemeket, a szentély északi falanak két dbra-
zolasaval kapcsolatban olyan tudomdnyos felfedezés
sziiletett, amely nem csupan erdélyi, vagy karpat-

Falképtoredék a szentély északi falinak nyugati szakaszin — részlet
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Krisztus alakja a szentély északi faldnak keleti szakaszan

medencei, de még nemzetkozi Osszefiiggésben is
szamot tarthat az érdekl6désre.

Az északi fal nyugati szakaszan ma is lathato egy
hatalmas vitorla, alatta all6 szentek soraval. Utob-
biakrél a besztercei mtzeumban 1év6 toredékek
alapjan deriilt ki, hogy az apostolokrdl van szo,
akik a vitorldhoz tartoz6 hajoban foglaltak helyet.
Ennyi alapjan az abrazolds témajit még nem lehe-
tett egyértelmiien megallapitani, mivel hirom-
négy evangéliumi jelenet is széba johetne. Archiv
fotokon a hajotdl jobbra azonban még megjelenik
egy Krisztus-alak, aki maga elé néz, s jobbjat is le-
telé nyajtja. Ez volt a kulcsa annak a felismerésnek,
hogy Zsolnan azt a jelenetet dbrazoltik, amint a ta-
nitvanyok hajéjiahoz kozeledd, vizen jaré Krisztus
megmenti Pétert a habokbodl. Noha Szent Péter

alakjabol mar archiv fotékon sem latszik semmi, a
besztercei mizeum gesztikulalo, érzelmekel teli fi-
gurai alapjan deriilt ki a zsolnai fresko igazi jelen-
tésége. A kép ugyanis nem egyszerlien a szoban
forgd evangéliumi torténetet abrazolja, hanem
meglehetdsen hlien masolja Giotto monumentalis
rémai Navicella-mozaikjanak kompozicidjat és
részleteit, melyet az italiai mester 1300 koril vagy
nem sokkal utana készitett a romai Szent Péter-ba-
zilika atriuma szamara. Ez a felismerés pedig azt
tette lehet6vé, hogy a romai mid néhany tovabbi al-
kotéelemét is be lehetett azonositani Zsolnan. Az
arbockosar két oldalan megjelenik egy-egy félalak
igen elmosddott, sotét foltja, melyeket Giotto ké-
pének hasonlé poziciéja, leginkabb profétaként
értelmezett figurdival lehet megfeleltetni, s régeb-
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Apostol alakja a szentély északi falanak nyugati szakaszarol Apostol alakja a szentély északi falanak nyugati szakaszarol
(Beszterce-Naszod Megyei Mizeum) (Beszterce-Naszdéd Megyei Mtzeum)

Apostol alakja a szentély északi falanak nyugati szakaszar6l (Beszterce-Naszod Megyei Mtizeum)
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bi fotokon még kivehets egy kiirtszer( targyat tar-
té kar is a vitorla felett, amely egyértelmiien a viha-
ros idore utal6 egyik romai szél-perszonifikicioval
azonosithat6. Mindezek alapjan valt vilagossa,
hogy Zsolnian nem egyszerlien az evangéliumi tor-
ténetet festették meg Giotto miivének kozponti
részét masolva, hanem a rémai mozaik Osszetett
szimbolumau, teljes kompoziciojit.

A zsolnai freské nemzetkozi jelentésége abban
all, hogy a 17. szazadban véglegesen elpusztult r6-
mai mozaiknak a késziiltét kovetd szdz évbdl, a 14.
szazadbol csupan hairom monumentalis replikaja is-
mert. A strasbourgi Szent Péter-, illetve a pistoiai
(Olaszorszag) antonita templomban 1évé freskok
(1320-as évek, illetve 1372 utin) csak alapkompo-
zicidjaban kovetik a rémai mozaikot, s részleteik,
motivumaik is inkdbb csak felidézik azt. Egyediil a

ro 7

firenzei domonkos kolostorban 1évé Navicella-ma-
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Profétak(?) alakjai a szentély északi faldnak
nyugati szakaszin

Falképtoredékek a szentély északi faldnak keleti szakaszan — részlet

133



Apostolalakok a szentély északi falanak
keleti szakaszan, részlet

solat (1365-1368) tekintheté meglehetésen hii-
nek, s a masoldsnak nagyjabol ezt a szintjét képviseli
a zsolnai is. Ut6bbi egy ponton még meg is haladja
a firenzeit: Giotto profétainak félalakjai legkorab-
ban ugyanis a zsolnai freskén tlinnek fel a mdsolatok
soraban.

Az erdélyi templomban egy tovabbi, nem kevés-
bé izgalmas kép is elGkertilt. Az északi fal Navicella-
tol keletre es6 szakaszdn egy Szent Péter-alak all a
tronusa el6tt. Jobbjaval zsikszert targyat huzott
maga felé a foldon, melybdl két kisméret(i, mezite-
len, s feléje fordulva imadkozoé alak felsGteste nyult
ki. Mogottiik valdszintileg hirom, részben tarisz-
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nyas és kalapos, Péterrel azonos méret(i férfialak all,
akik feléje fordulnak. Az elsé latasra bizonytalan té-
mdju jelenet annak a széfordulatnak a konkrét, sz6
szerinti dbrazolasa, mellyel Krisztus illette az elhiva-
tasukkor Szent Pétert és testvérét, Andrast, mielStt
Jakab és Janos is csatlakozott volna hozzijuk. Ha-
lasz mesterségiikre utalva ugyanis igy szolt leend6
tanitvanyaihoz: Gyertek, kovessetek, s én emberek ha-
laszava teszlek benneteket. Ezek szerint a kis alakok a
Péter révén a karhozattél megmenekiil6 emberek-
kel azonosithatok, melyek a feltimadasnak, azaz a
végitélet idejének megtelel6en vannak mezitelentil
dbrazolva, az 4ll6 figurdk pedig valoszintileg a to-
vabbi tanitvanyok. Noha ez az ikonografia ismeret-
len a kozépkori miivészetben, nem valészint, hogy
Zsolnan talaltak volna ki. Inkibb az meriilhet fel,
hogy ahogyan a Navicella-abrazolast is a rémai
Szent Péter-bazilikabol vették at, a mellette megfes-
tett kép kompozicidja is valamilyen moédon onnan
szarmazik. Miutan a kozépkori romai bazilika telje-
sen elpusztult, s egykori diszitését csak toredékesen
ismerjiik — melyek kozott nincsen ilyen abrazolas —,
e felvetés pillanatnyilag nem igazolhato.

Mindkét zsolnai freskoval kapcsolatban [ényeges,
hogy nem pusztin narrativ abrazolasrél van szo. A
Navicella esetében Zsolnin nem elégedtek meg az
evangéliumi torténet egyszerli bemutatasaval, ha-
nem a Giotto-féle kompoziciénak az allegorikus
tartalmat felerGsité elemeibdl is vettek at. A masik
képnél pedig kevésbé egy Péter életébdl vett jelenet
lathatd, mint inkabb Krisztus egy metaforikus kinyi-
latkoztatdsanak képi megfogalmazasa az apostolfe-
jedelemmel kapcsolatban. Raadasul a két abrazolas
kozott a szentélyben szoros teologiai, tipoldgiai és
vizudlis kapcsolat is volt. Ugyanazzal a mozdulattal
menti meg ugyanis Szent Péter a feltimadokat a
karhozattol, ahogyan kozvetlentil e jelenettdl balra
hitetlenkedd tanitvinyként még 6t hiizza ki Krisz-
tus a vizbdl. A jeleneteket pedig a szentélytalon —
nyilvan tudatosan — tgy rendezték el egymashoz ké-
pest, hogy a lelkeket haldszé Péter kinyajtott jobb
karjaval pontosan a szomszédos abrazolas Krisztusa,
s végsS soron még hitetlenked6 6nmaga felé is mu-
tat. Mindkét kép témajinak az esetében elsédleges
volt tehdt a megbocsatasra és a megvaltasra valo uta-
lds, amit egytittes megjelenitésiikkel felerdsitettek, s
ami rdadasul osszefiiggott a szentélyzaradék ma mar
szintén igen toredékes abrazolasaval is. Ott ugyanis



Zenél6 angyal alakja a szentélyzaradékban

az ablakok két oldalan zenél6 és gyertydkat tart6 an-
gyalok jelenitették meg a Paradicsomot.

Miutan a zsolnai templomot a kézépkorban a va-
tikinihoz hasonléan Szent Péter tiszteletére szen-
telték, logikus, hogy Péter életéhez kapcsolodo jele-
netekkel (is) diszitették £6, azaz liturgikus terét. A
bonyolultabb, tobbletjelentéssel is rendelkezd ké-
pek programja az egyhazi atlagnal tanultabb dona-
torra utal, aki aligha pusztian zsolnai plébanos volt.
A nem atlagos freskok tehat szintén utalnak arra a
fent mar emlitett kortilményre, hogy a telepiilés
egyhdzinak a besztercei dekdnatus 6sszefiiggésében
valamilyen kiemeltebb, konkrétabban azonban saj-
nos nem ismert szerepe lehetett.

Arra a kérdésre, hogy hogyan keriilt Giotto kom-
pozicidja — s esetleg a masik abrazolasé is —a nyugati
kereszténység egy meglehetdsen periférikus helyszi-
nére, az irott forrasok teljes hidnya és a tobbféle le-

het6ség miatt nem tudunk egyértelmtien valaszolni.
Erdemes azonban leszdgezni, hogy bizonyosan nem
Giotto személye volt ennek a kulcsa, az itdliai mes-
terrdl az erdélyi megrendeld valészintileg soha életé-
ben nem hallott, de valészintileg az ottani mesterek
sem. Az azonban nem teljesen kizart, hogy a kom-
pozicié erdélyi megjelenése kozvetlentil Zsolnaval —
esetleg Besztercével — allt osszefliggésben. Roma a
magyarorszagi, illetve erdélyi zarandokoknak is az
egyik els6 szamu célpontja volt, azaz elképzelhetd,
hogy egy helyi egyhazi személy, vagy valaki a kor-
nyezetébdl Rémaban jarva beszerezte a Navicella-
kép vazlatat, s odahaza egy helybéli m{ihellyel meg-
festtette azt a temploma falara. Miutan azonban Er-
délyben Giotto kompozicidjanak egy-két eleme mas
freskok esetében is kimutathaté, valészintibbnek tii-
nik, hogy festémiihelyeken keresztiil juthatott el a
Navicella egy rajza Erdélybe, ahol akar tobb, koztiik
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jelentGsebb helyen is megfesthették, s Zsolnan eset-
leg mar egy ilyen, hazai példat masoltak.

A jelentGs szakmai- és kozonségérdekl6dést is ki-
valté Giotto-masolat felfedezéséhez hasonldéan a
templom ¢és a falképek megmentésének torténete is
kalandos volt. Az azonossagot feltaré eléadas a Mol-
ler Istvan Alapitvany budapesti konferencidjan hang-
zott el, 2016. februar 18-an. Ekkor a szentély bolto-
zata mdr olyan rossz dllapotban volt, hogy a statikus
szakért6k véleménye szerint barmelyik pillanatban
beomolhatott, és biztosra vehet6 volt, hogy a kovet-
kezé telet nem birja ki. A beavatkozashoz —a boltozat
aladacoldsahoz és egy védoteté megépitéséhez —
sziikséges forrasokat a Teleki Laszlo Alapitvany a Ro-
mer Floris Terv kereteibdl biztositotta, és a magyar-
orszagi kezdeményezés hatdsira a Beszterce-Naszod

IRODALOM

Megyei Tanacs is az tigy mellé allt. A roman féllel valo
egytittm{ikodés elinditasat nagyban segitette az akko-
riban Nagybanyan jatszo, vilagbajnoki eziistérmes,
holland kézilabdidzo, Lois Abbingh, aki joszolgalati
nagykovetként azota is timogatja a templom meg-
mentését. Makay Dorottya kolozsvari mérnok tervei
alapjan még a tél beallta elott elkésziilt a szentélyt vé-
do6 ideiglenes tetd, aladtcoltak a szentély boltozatat,
és megtortént a freskok legsiirgdsebb allagmegdvasa
is. A Teleki Laszl6 Alapitvany egyiittm{ikodési megal-
lapodast kotott a romaniai forrasokat biztosité Besz-
terce-Naszod Megyei Mtzeummal, amelynek ered-
ményeként elkezdédhetett a templom helyredllitisa
¢s lehet6vé valt a falképek és a kdszobraszati elemek
allagvédelme, restauralasa is.
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KOROSKISJTENO

Reformatus templom

Az utobbi egy évtizedben végzett kutatdsok és az
azok alapjan tortént, a tornyon kiviil a teljes templo-
mot ¢érint6 helyreallitdis nyoman a jendi reformatus
templom Bihar megye egyik igen jelentSs Arpad-
kori emlékévé valt. A Rémer Floris Terv timogata-
saval megvalésulé munkdlatok 2016-17-ben foly-
tak, a templomtorony feltjitidsa 2018-ban torténik
meg. Ezt megel6zGen, a 19. szdzadi atalakitasok az
¢ptiletnek olyan jellegtelen megjelenést kdlcsonoz-
tek tobb, mint masfél évszazadra, hogy noha kozép-
kori eredete ismert volt, a mai napig nem szerepel a
hivatalos miiemlékjegyzékben.

A templom északrdl falkutatds utan

< A templom déli kapuja

A Nagyviaradtol kissé keletre, a Sebes-Koros
jobb partjan fekv6 Koroskisjend falut a nevébdl ko-
vetkeztethet6en a Jend torzsbeliek telepithették,
legkésébb a 11. szazad elején. Ezek leszarmazot-
tai, a kirdlyi uradalom népei, udvarnokok laktik a
13. szazad elején is, ekkor azonban egy részét mar
Job, esztergomi érsek (1185-1203) birta, majd
Mika bihari ispan (1212-16, 1219-21), akitdl az
akkor még a mainal sokkal kiterjedtebb hatart tele-
pilés IV. Béla adomanyabol 1236-ban Geregye
Pilhoz keriilt. O IV. Béla hiveként szerzett jelen-
tos katonai érdemeket és nyerte el az orszagbiroi
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A templomhajé délrdl falkutatds utin

méltésagot (1241, 1248-54), hatalmas bihari te-
rilleteket szerezve meg ugyanakkor a Sebes-Koros
jobb partja mentén Jen6tél Baratkaig, a Réz hegy-
ség lejt6in at Kraszna vairmegyéig. Haldla utan sze-
rezhették meg a falut a Koros balpartjan birtokld
szomszédos Csandd nembeli Telegdiek, akik azu-
tan a 16. szdzad utols6 negyedéig megtartottak. A
kozépkor folyaman tehat egyhdzanak kegyurai
mindvégig tehetds, nem csak a varmegyei, de az
orszagos kozéletben is fontos szerepet jatszo csald-
dok voltak.

A templom plébdnosa 1291-94 kozt 52 kepe
piispoki tizedet és negyed marka papi adot fizetett,
1332-37 kozt pedig 12 garas papai tizedet, ami a
kozepesnél kicsit népesebb lakossagra utal.

Templomdt egy 1366 évi, plébanosiat pedig
1464-¢s oklevélben emlitik, védészentjére azonban
nincs adatunk. Jend lakéi 1556 koriil valtak protes-
tanssd, s a vallasgyakorlds a hodoltsag alatt sem
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sz{int meg, ennek jele egy 1666-as évet visel6 6n-
kanna, Budai Mihdly adomanya az egyhdzkozség-
nek. Viszontagsigosabbnak bizonyultak a vissza-
foglalast kovet6 évek: az 1690-es évek elején por-
tyazo torokok gyujtottik fel a templomot, Derecs-
kei nevii lelkésze hiveivel egyiitt csak 9 év bujdosas
utan tért vissza Jen8be.

A 18. szazadi egyhazkozségi iratok az 1730-as
évektdl kezdve mar részletesebben utalnak a temp-
lomot érintd renovilasokra (1770, 1779, 1791), a
haranglabra (1779), illetve a berendezés elemeinek
elkészitésére. A hajo elé 1798 és 1801 kozt emel-
tek tornyot Brocher Karoly kémitvespallér vezeté-
sével és az G tervei alapjan — a lugasi (gorogkeleti
templom) mintajara — egy Mitruj nevi dcs készitett
toronysisakot. A kis fiatornyos sisak templomnak
az ablakok 19. szazadi dtalakitasa utan létrejott lat-
vanyat orokitették meg Bunyitay Vince piispokség-
torténeti monografidgjaban 1884-ben, s ez az dlla-



pot allt fenn 2016-ig. A 2008-2009 kozott a
templombelsében, majd 2016-ben a homlokzato-
kon végzett épiiletkutatas tarta fel az addig beta-
lazva, vakolatrétegek alatt rejlé kozépkori eleme-
ket, melyek mindegyike bemutatasra kertilt a hely-
reallitds nyoman.

A harmas térflizési, téglafalazati reformadtus
templom négy belsé szintes nyugati toronybol,
sikmennyezetes hajobol és ezzel egy magassagq,
két méterrel keskenyebb, téglalap alaprajzt szen-
télybdl all. Valamikor az gjkorban 6t tampillért
épitettek hozza: a szentély sarkaihoz egy-egy atlos
allasa, kétlépcsds pillért (koztes parkanyaikat
utébb betonlemezekkel fedték), a tengelyébe, il-
letve az északi hajofal nyugati felére pedig ala-
csony, tagolatlan tampilléreket. A hajo és a szen-
tély izesiilésénél nincs diadaliv, az atmenetet két
falvisszaugras képezi.

A lekerekitett sarki, klasszicizal6 kialakitast to-
rony homlokzatait erételjes profilozasa parkanyok

A templom délkeletrdl falkutatds utin

osztjak hdrom szintre, ablakai mélyitett faltiikrok-
be nyilnak. Jelenlegi, megtort idomu, nyolcoldala
gulas sisakja 1974-ben késziilt, a Bunyitay altal ko-
z0lt rajzon el6dje még négyfiatornyos és zsindely-
fedést volt. A 2017-es helyredllitis nyoman mind
a hajo, mind a szentély visszanyerte eredeti, félkor-
ivesen zar6do6 ablakokkal attort roman kori hom-
lokzatat.

A vékony, kanalhatas vakolat a korabeli, nyo-
mokban megd6rz6dott megolddsra utal, a meszelés
kétféle arnyalata pedig a két épiiletrész eltérs épi-
tési korszakat hivatott jelezni. A hajo hosszoldalai-
nak homlokzatait a masfél téglanyit kiugr6 laba-
zatrol indulé négy lizéna osztja nagyjabol egyenld
szakaszokra. Nem tudjuk, hogy milyen volt a
homlokzatok fels6 lezarasa, a roman kori parkanyt
ugyanis eltlintette az egész épiileten végigfuto,
profilozott Gjkori téparkany, s csupan egy szabaly-
talan vonalvezetési farkasfogsor kertlt el6 alatta,
mely északon hidnyzik, viszont nyugaton a torony
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mindkét oldalan latszik még belSle egy-egy tore-
dék. A hiarom déli falmez&be nyild, keskeny, ré-
zstis bélletti ablakot zaradékaik és konyokl6parka-
nyaik maradvanyai alapjan lehetett rekonstrualni,
miutdn a 19. szdzadban a két sz¢éIsGt egy-egy szé-
lesebb ablak nyitasaval tiintették el, a kozépsot pe-
dig befalaztak. Ekkor vaghattak az északi hajotalba
a két, szegmensivvel zar6do ablakot is, és valdszi-
niileg ugyanazon atalakitds juttatta hasonlé sorsra
a szentély joval kisebb méretd déli ablakait: itt a
két sz¢Elsot falaztak el, a kozépsot pedig kiszélesi-
tették, am mindegyiket vissza lehetett allitani ere-
deti formajaba.

Az épiilet egyetlen olyan eleme, amelyrdl korab-
ban is leolvashato volt kozépkori eredete, a szentély
haromszogli oromzatos kapuja, mely a féparkanyig
nyulik fel. Ez egy téglanyira ugrik a falsik elé, fél-
korives zaradékt nyilasanak béllete egyszerli ha-

romlépcsds, fejezet és labazat nélkiili, bels fiilkéjét
szegmensives heveder fedi. Folotte, a jobb oldalon
szorosan egymas mellett két egyforma, tomzsi ara-
nyu ablak nyilik, téle balra, kissé feljebb egy az
elébbieknél is kisebb, minddssze 85 cm magas ab-
lak. Ezt a furcsa, egy szentélyhez egyaltalan nem il-
16 elrendezést az indokolja, hogy az épiiletrész egy
korabbi, a mainal joval kisebb templom hajojat ké-
pezte.

Ezt a felismerést mar a templombels6 2008. évi
kutatisa lehet6vé tette, akkor ugyanis a keleti za-
rofalrol kideriilt, hogy egy diadaliv elfalazasaval
jott létre, miutdn valamikor a 18-19. szazadban
elbontottik a korabbi templom szentélyét. Vélhe-
téen emiatt meg is gyengiilhetett a falszerkezet —
annal is inkabb, mert a diadaliv befalazdsaiba még
egy szegmensives ablakot is kialakitottak —, ami
sziikségessé tette mind a keleti sarkok, mind az el-
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falazas megerdsitését egy tengelybe allitott kis
tampillérrel. Mindezen szerkezeti elemek egyko-
rasagara utal hasonld, vegyes, ké-tégla falazatuk.
A keleti és az északi fal szovete és az északkeleti
kiilsé sarokba nyitott régészeti kutatdszelvény
eredményei alapjan megallapithaté volt egyrészt
az, hogy a korai templomnak félkorivvel zar6do
apszisa volt, mely diadaliv-beugras nélkiil csatlako-
zott a hajobhoz, masrészt hogy utdlag egy toldalék-
teret — valoészintileg a meghosszabbitott templom
sekrestyéjét — illesztettek a hajo északi falahoz. En-
nek keleti alapozdsa a diadaliv vonaldban, a ferde
tampillér alatt fut ki, mig a nyugati fal helyzetét a
masodik periédust hajo legkeletibb lizéndja mel-
letti csorbazat jelzi, a két hajo izesiilésének kozé-
ben. Eszerint még a kozépkorban, a toldaléktér
épitésével, délen pedig ugyanakkor a homlokzat
sikjaba torténd felfalazassal toltotték ki a korai
templom ¢és az 0j hajo kozti sarkot, mely statikai-
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lag is gyenge pontja lehetett az épiiletszerkezet-
nek, még akkor is, ha valészintsithetd, hogy itt is
volt egy keskeny lizéndja az els6 hajonak, mint
ahogy a keleti sarkokon is lathato, a saroktampillé-
rek folott. A keleti fal homlokzatanak csorbazatai
igazoljak, hogy az apszis fala alacsonyabb volt a
haj6énal, boltozatanak teteje pedig mintegy 65-70
cm-rel emelkedett a parkany folé.

A korabbi hajé nyugati részének elrendezését a
hosszoldalakon a belsé kutatdsakor kirajzol6dé fal-
csorbazatok tisztaztak: a nyugati fal kiils6 sikja ép-
pen az elsé falvisszaugras vonaldba esik, kijelolve a
hajé eredeti hosszat. Ehhez egy nagyon keskeny
karzat illeszkedett, melynek aljat egy észak—dél ira-
nya, mindossze 75 cm széles donga fedte, felsé tere
pedig a déli homlokzat apré ablakan keresztiil ka-
pott fényt. A helyredllitas soran vakolatlanul hagyott
lenyomatok alapjan a karzat alja drkadivekkel nyilt a
hajo felé —az ivinditasok magassaga jol kivehets — és



nem volt falazott mellvédje, csupan faszerkezetl. A
mellvédet tart6 felsd, illetve talpgerenddjanak fész-
kei is lathatok. A karzatirkadok széls6 hevedereinek
48 cm-es szélessége, valamint a nyugati hajofal kar-
zat tolott emelkedd részének 58 cm-es szélessége
ugyan onmagaban nem zarja ki, de legkevésbé valo-
szindsiti, hogy a karzat kozéps6 szakasza folott to-
rony emelkedett volna.

Sejthetd volt, hogy a részben a torony takardsa-
ban 1év6, atalakitott, kétlépcesGs bélletli, a délihez
hasonléan fejezetzonat és labazatot nélkiilozé
nyugati kapu is kozépkori, a torony elsé emeletén
végzett kutatds ezt nem csak alatimasztotta, de az
utolagos kopenyezés mogott el6 is bukkant a ha-
romszogl oromzatinak részlete, alsé részén a
homlokzatokon végigfutéval azonos farkasfog
disszel. Orommezejében a 18. szdzadban egy
négyzetes fiilkét alakitottak ki, melybe felirat ke-
riilt volna, de végiil csak a sorokat kijel6l6 vonala-
kat rajzoltak ki.

A templombels6é képét a visszaallitott, csekély
tényt beengedd rézslis bélletli ablakok, a faltextarat
¢s a didaktikusan meghagyott csorbazatokat lattato
vékony, kandlhatas vakolat, valamint a nyugati —
masodik periédustt — hajé iléfiilkéi hatirozzak
meg. Kissé idegeniil hat6 elem a templom keleti vé-
gébe 1958-ban, egy korabbi, 1830-ban dcsolt el6d-
je helyén kialakitott betonkarzat. A belteret 2009
ota kazettds mennyezet fedi, azel6tt vakolt sik-
mennyezetes volt. A 2008-ban kibontott, falba mé-
lyedé til6fiilkék mindegyike haromszoges zaradékua,
délen hiarom, északon ketté van beldliik, ritmusuk
meglehetésen szabalytalan. Szamtalan gerendafé-
szek korvonalazdédott mind az északi, mind a déli
hajofalon. Helyzetiik egy nyugati fakarzat meglétét
mindenképpen és talan egy déli oldalkarzatét is va-
16szinfisit.

A hajé mindharom falan kertiltek el6 kozépkori
falképek rendkiviil lepusztult feliiletli maradvanyai:
az északi oldalt eredetileg teljes hosszban beboritot-
tak — itt harom vagy négy kiilonb6z6 periddust le-
hetett azonositani, Osszesen 6t vagy hat keretbe
foglalt jelenettel —, a nyugati oldalon a kaputdl
¢északra talalhato egy jelenet, a déli oldal szoszék ko-
riili szakaszan pedig legalabb két tovabbi. Az utobbi
hirom egyforma keretelése egykorasigukra vall.
Sajnos a viszonylag jol rekonstrualhat6, geometri-
kus diszi polikrom savokkal keretelt jelenetekbol

Langi Jozsef restaurator feltardsai nyoman sem valt
semmi kivehet6vé, a bevésett rovatkakkal hangst-
lyozott dicstényeket leszamitva, ezekbdl 6t van az
északi oldalon. Ez a pusztulas alighanem a templom
17. szazad végi hosszabb fedetlen allapotanak tud-
hat6 be.

Az északkeleti hajoablak folott egy 18. szazadi,
gondos kalligratidja, toredékes renovalasi felirat is
napfényre keriilt, mely a Szentgali Dénes Janos pré-
dikatorsaga alatt végzett munkik emlékére késziilt,
az 1730-as években.

A misodik periodust hajo déli homlokzatan, a
legnyugatibb falmezd6ben, az ablaktdl balra egy va-
kolatra festett kozépkori falkép mindossze tenyérnyi
maradvanya volt lathato, a lizéna mellett: egy voros
csikokbdl dll6 keretsav, melyet megorzés céljabol
visszavakoltak. Ugyanott, de az ablaktdl jobbra egy
egészen sajatos dombormiivii abrazolas csorbazatat
lehetett azonositani, ez akdr Ossze is fiigghetett a
homlokzati festéssel. A falazattal egykoru épiilet-

A nyugati kapu
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A templombels6
nyugat felé

Az északi hajofal
freskoi és tlotulkéi

plasztika egy leginkabb a mankés tipustthoz hason-
16 keresztet formazott, a falsikbol kiallo téglakbol:
alul talppal (suppedaneum?), hosszu vizszintes szar-
ral (patibulum), végein fiiggbleges tablikkal és egy
rovid keresztszarral (titulus), melyen feldl talfut a
colop. Itt alighanem konkrét el6kép reprodukcidja-
val dllunk szembe, egy kormeneti- vagy ereklyeke-
reszt, esetleg egy nagy diadalivkereszt redukalt ab-
razolasaval. Minkét valtozat bizanci tipusu el6képet
feltételez és valamilyen moédon a kereszt liturgiaja-
val fiigghetett Ossze.
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Az els6, félkorives apszist, negyedgdombsiiveg
boltozattal fedett templom legjobb analdgidja
mind a térszervezés és a méretek, mind a homlok-
zattagolas és a nyilasok szempontjabol a Somogy
megyei Gyugy temploma, melyet a 12. szazadra
datalnak, tavolabbrol pedig az 1184 elGttre kelte-
zett, szintén somogyi Buzsik. Egy ezekhez kozeli
keltezést taimogatna Jend esetében az apszis archa-
ikus alapozasi modja: egy réteg folyami kavics és
gorgeteg, 15-25 cm dongolt agyag, egy réteg fek-
tetett tégla.



A masodik hajoé erdsen kitil6 lizénds homlokzat-
tagolasara nem ismeriink példat a tigabb kornyéken,
annal tobbet a Dundntalrél (Zalalové-Zalamind-
szent, Csatdr, Becsehely-Pola, Meszlen), ahol szor-
vanyosan megjelenik a farkasfogas diszités is, ilyen
kozelebbrdl csupan Nyiribrony templomanal van. A
hajofalba mélyedd nagyszamu iilStiilke ugyancsak a
dundntali romanikara jellemz6, am az elmult évek

kutatasai a keleti orszagrészben is kimutattak jelen-
1étét, a jendi haromszogi zarddasra a bihari Siter ha-
jobovitésének fiilkesora a legjobb példa.

A templom masodik fizisa a 13. szdzad masodik
felére vagy legkésobb a 14. szazad legelejére keltez-
hetd, s igy a Geregye vagy a Telegdi csalad lehetett
az épitteto.

Emidi Tamas

A templombels§ északnyugat felé

IRODALOM

BUNYITAY VINCZE: A vdradi piispikséy tivténete a piispokséy alapitisitol 1566 évig. 111. Nagyvarad, 1884, 420421, XXVII tibla.
JAKO ZSIGMOND: Bihar megye a tirok pusztitis elétt. Bp., 1940, 28, 147, 266.
A koriskisjendi veformatus eqyhizkozséy templomanak rovid torténete. (kézirat az egyhizkozség levéltaraban).

A koriskisjendi veformatus eqyhizkozséy anyakonyve 1779-t6l. (Egyhizkozségi Levéltir).
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KUKULLOVAR

Reformatus templom

A Kikillovar vairmegye kozpontjanak helyet ado,
oklevelesen el6szor 1177-ben emlitett ispansagi
vartol mintegy egy kilométerre délre, a mai telepii-
1és egy kiemelked6bb dombjén 4ll az Arpad-kori fa-
lakat is 6rz6 reformatus templom, melyet a 19. sza-
zadig cinteremfal vett koriil. El6szor az 1332. évi
papai tizedjegyzékben jelenik meg Domonkos nevii
papja, 80 dénar fizetési 6sszeggel, egy 1415-bdl va-
16 oklevélbdl pedig megtudjuk, hogy a kiikiillei f6-
esperességhez tartozd egyhazkozség temploma
Szent Istvan kiraly tiszteletére épiilt. Péter nevi plé-
banosa 1454-ben egyszemélyben viselte a kiikiill6i
esperesi cimet is. A telepiilés lakossaga a 16. szazad
derekan valt lutheranussa, egy rovid ideig unitarius-
sd, majd Kalvin tanainak kovet6jévé. A 17-18. sza-
zadban a kukillévari egyhazkozség Erdély egyik
legjovedelmez6bb pardkiajat tartotta fenn, esperesi
kozpont volt, reformatus iskolaval. Legf6bb patro-
nusai a kiikillévari uradalom birtokosai voltak, ki-
emelkedd szerepet jatszottak életében a Bethlen
csalad tagjai.

Tobb periédustt romdn kori részletei, a kvalita-
sos és egyedi alaprajza goétikus atépités, kora rene-
szansz falképe, a torony északi oldalat diszit6 alakos
abrazolas, 1417-es harangja, kozépkori fedélszéke
és gazdag kés6 reneszansz sirk6allomanya révén a
kiiktillévari miemléktemplom Erdély kiemelkedo-
en jelentds falusi kozépkori egyhazi épiiletei kozé
tartozik.

A rendhagy¢ alaprajza, zomében vegyes falazata
templom egy széles nyugati toronybol, egy a sarkain
tobblépcsds tampillérekkel erdsitett stkmennyezetes
hajobol, egy poligonalis zarodasu szentélybol és az
azt a diadaliv vonalaban kozrefogd két félkorivesen
zarddo apszisbol, valamint egy nyitott arkados, ivelt
oromfalas portikuszbol all. 2016-2017 kozott az
épiilet atfogd mliemléki helyreallitison esett at,
mely soran bemutatasra keriiltek egyrészt a korab-
ban elfalazott kozépkori elemek, masrészt a kutatas

< Tatarfej”

¢és a kivitelezés soran feltartak is. A munkalatok a
Nemzeti Kulturalis Alap és a Romer Floris Terv ta-
mogatasaval, a Teleki Laszlé Alapitvany szervezésé-
ben valosultak meg.

A falakat kiviil kandlhatas vakolat fedi, alul tago-
latlan, kiugro labazat, feliil profilozott Gjkori vako-
latparkany fut végig a homlokzatokon. A nyugati
homlokzaton a kiillonboz6 épitési fazisoknak meg-
telelGen eltérd szinezést alkalmaztak a meszelésnél,
a két keskeny torony kozti, fachwerk rendszer( fala-
zds szerkezete lattatott.

A nyugati f6homlokzatot az abbdl kissé rizalit-
szerlien kiugrd, roman kori eredeti torony domi-
nalja, tetején zart, deszkafalas, konzolos-erkélyes ki-
alakitasu, zsindellyel fedett sisakkal. A masik harom
oldalrdl a 7 m szélességli és hossziranyban, a hajo
testébe alig 2,85 m mélységig beékel6dd torony
sokkal kevésbé hangsulyos, szinte elveszédik a
nagyméretli nyeregtetd takardsiban, a tetdgerinc
szinte a toronysisak aljaig emelkedik. A torony nyu-
gati sarkait kvaderkovekbdl ,,armiroztak”.

A négyszintes torony fels6 két emeletébe erede-
tileg mindenhol oszlopocskikkal ellatott harom-
osztat ablakok nyiltak — kivéve a harmadik szint
egymas felé nézd oldalit —, ezek jorészét idGvel el-
falaztik, esetenként kiszedve az oszlopokat, és csak
2016-ban nyitottak meg Gjra, visszaallitva az osz-
lopokat is. Téglabol kialakitott zaradékaik harom-
szogliek, ugyanolyan formajaak, mint az ablakok
korili, mélyitett falmezoket lezaré farkasfogas vak-
arkdadok. Az oszlopok labazatat, torzsét és helyen-
ként az abakuszat idomtéglikbol raktak, a déli to-
rony felsé déli és nyugati ablakainak nyaktagos
kockafejezetei k6bdl vannak, a déliek sarkain gu-
mokkal.

A tornyot kozrefogd nyugati hajofalszakaszokat
egyenes, illetve szegmensives zarodasua, keskeny ré-
zslis ablakok, az oldals6 homlokzatok szabédlyosan
kiosztott tampillérkozeibol délen harmat, északon
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kett6t cstucsives ablakok tornek at, mérmiivek nin-
csenek benniik. A jelen formajukban utélagos észa-
ki ablakok koziil az egyiknek volt kozépkori el6z-
ménye, mégpedig a maradvanyokbdl {télve a nyuga-
tiakhoz hasonlo, egyenes zarodasu.

A kétlépcesos tampillérek felsé szakasza vialtoza-
tos kialakitast: van koztiik egyenes, ivelt, ék alakd és
télnyolcszogli homlokfalt. Harom kékeretes kapu
nyilik a hajoba, koziiliik a nyugatit egy utélag a fala-
zatba tort nyilasba helyezték, eredetileg a sekrestye
kiils6 kapuja lehetett. Az északi kapu egyszert él-
szedett, cstcsives, a déli viszont gazdagon profilo-
zott béllettel — hornyok kozt palca, korte és ék alaka
tagozatokkal —, labazattal és vallparkannyal ellatott,
nyilasat utébbival egy szintben szemoldokgyamos
athidal6 kereteli. Az e folotti, kiilsé cstcesives kere-
telés zaradékaba egy fakeretes, ivelt ablakot helyez-
tek. Az archivolt als6 harmadanal bélletvaltas figyel-
heté meg, az alsé szakasz hornyaiba masodlagos,
ivelt tagozatok kertiltek. Tobb jel utal arra, hogy ezt

A nyugati homlokzat részlete
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a kapukeretet esetleg Gjraraktak, tagozatait kiegé-
szitették. Profillécekkel tagolt 18. szazadi ajtészar-
nyat beliil kozépkori vasalat rogziti.

A 11,12 m széles hajo ¢és a szentély illeszkedésé-
nél kétoldalt egy-egy félkorives zaroédasu apszis ta-
lalhat6, melyeket negyedgdombsiiveg boltozat fed,
belteriiket rézstis bélletli, egyenes, illetve enyhén
szegmensives zarodasu ablak vilagitja meg.

A boltozatat leszamitva, nagyjabél minden goti-
kus elemét megdrizte a nyolcszog 6t oldalaval zaro-
do szentély, dongaboltozatos sekrestyéjét viszont
elbontottik, s a mellékapszissal valé csatlakozasa
helyére atlos allasa tampillér kertlt. Kétlépcsds tam-
pilléreinek felsé hasabjai kozt itt is taldlunk ék alaka
és ivelt homlokoldaltiakat. Valtozatos formakat mu-
tatnak a kétosztata, csticsives ablakok mérmiivei is:
ivharomszogekbe, ivnégyszogekbe és halholyagmo-
tivumok kozeibe irt karéjok kombinacioi, valamint
forditott sziv alaka tagozat tolti ki zaradékaikat. A
restaurdlas soran tolgyfa osztokkal potoltak a hiany-
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A déli torony ikerablakai kutatas kbzben
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A déli torony délkelet fel6l

z6 ablakosztokat, a nyildsokba pedig 6lomkeretes
kerek ablakszemek kertiltek.

Jelenleg egy utdlag a falba vagott, gerendaathida-
16s ajtéd nyilik északrdl a szentélybe, a sekrestye ere-
deti, élszedett profila, szemoldokgyamos kapuja
nyugatabbra, a késébb ideépitett tampillér vonalaban
kertilt el6. Sajatos megoldasu részleteket is lathatunk
a szentélyben, ilyen a sekrestyeajté gyamjainak ho-
morlatat diszité6 masodlagos karéj és a déli falban el6-
keriilt kétosztat taberndkulumfiilke, 1épcsésen
visszaugroé téglasorokkal megoldott alboltozataval.

A 18. szazadi, festetlen kazettds mennyezettel fe-
dett szentélybelsGben a vakolattextura jelzi az egy-

kori boltozat lenyomatat, az ablakbélletek k6eleme-
it vakolatlanul hagytak. A hajot a szentélytdl elva-
laszt6 diadaliv négy évszazada elfalazva dll, kérvona-
lat jelezték a vakolatban. A kiilonall6 teret kiallito-
térként és raktarként hasznaljak, itt 6rzik a falaza-
tokbol kivaltott romai, kézépkori és koraujkori fa-
ragvanyokat is, koztiik sirkétoredékeket, egy nyolc-
sz0g torpepillért és ablakszemeket meg egy 1787-
ben atfestett, de 17. szazadi orgonaszekrényt. A
szentély tengelyében, annak nyugati fele alatt don-
gaboltozatos kripta talilhat6, ehhez a padlézat ko-
zepén lappancsos lejaratot alakitottak ki, am a kripta
még nincs feltarva.
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Toronyrészlet a padlas felSl

A kazettds mennyezettel fedett templomhajé
terének nyugati végébe ékelddik a keskenyebb to-
rony alsé tombje: egy haromszakaszos, két, hasa-
bos pillérre taimaszkodo élkeresztboltozatos fold-
szinti tér, mely folott egy szintén hiromszakaszos,
a hajotér telé eredetileg félkorives arkadokkal nyilé
karzat emelkedik. Eléje faszerkezetl karzatb&vit-
ményt acsoltak, melyre a torony két oldalan alaki-
tottak ki feljaratot. A karzatalj hevederivei a kva-
derfalazatt pillérek kékonzoljairél indulnak, me-
lyeknek profilja hengertagokbdl, hornyokbdl és le-
meztagokbol all. A karzat szintjének magassaga-
ban a déli hajofalban megdrz6dott egy rézsilis bél-
letli, keskeny ablak is.

Az északi hajofalon, eredetileg a kaputdl a dia-
dalivig terjedS, nagyméretii, de toredékesen meg-
maradt Utolso itélet jelenet taldlhato, melyet Langi
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Jozsef a Teleki Laszl6 Alapitvany tdmogatasaval
2012-2013 kozt tart fel és restaurdlt. A kozvetlentil
az ablak mellett, eredetileg a képmez6 kozepét el-
foglald, beliil zold, kiviil voros szint kopenybe 6lt6-
zott 1tél6 Krisztus széttarja karjait, szajabol kard és
liliom tor eld, utdbbi, valamint a Megvalto feje el-
pusztult. Két oldalan, felh6kon lebegve dlltak a me-
zitlabas apostolok, melyek koziil attribatumaik
alapjan balrol jobbra Szent Jakab, Szent Bertalan,
Szent Jdnos és Szent Péter volt azonosithatd, a
Krisztus baljan sorakozékbol semmi nem maradt,
mint ahogy megsemmistilt az egykor alatta lathato
Janos evangélista és az elkirhozott lelkek csoportja
is. Krisztus alatt, t6le balra az ¢élénkzold kopenyes,
fehér kend6be burkolt feji kozbenjaro Szliz Maria,
mellette egy kiterjesztett szarnyt, halvanyvoros, le-
begd kopenyes, harsonat fijo angyal és egy el6rajz-
szer(ien felvazolt portré lathat6. Az angyal alatt ma-
juszkulakkal {rt SVRG(ITE) M(O)RTVI /
(VE)NITE AD IVDICIV(M) szoveg olvashato,
lentebb pedig egy ujabb angyal zolddel megtestett

A déli mellékszentély
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jobb szarnya vehet6 ki. Az apostolok alatti regisz-
terben ismét egy harsonat tj6 angyalt festettek meg
—de csak a hangszer és a szarny részlete maradt meg
—, illetve egy hatalmas arkad és kifeszitett, sokszin(i
bojtokkal végz6d6 baldachin alatt a Mennyek kapu-
jaba betodulé tidvoziiltek csoportjit, akiket a tiaras
Szent Péter fogad, kezében kulccsal. A harsona alatt
egy delfinparral diszitett reneszansz lunetta lathato.
A falkép stilusa alapjan joggal sejthetd a nagyszebe-
ni Vince mester szerzGsége, akinek eddig ismert al-
kotdsait — a zsidvei (1508), nagysinki (1521), nagy-
disznédi (1525) és medgyesi oltarok, a vizaknai fal-
kép (1522) — szerencsésen egésziti ki a kikillévari
kép. Nagy a valoszinlisége, hogy az 1896-97-es
munkalatokkal és feltarasokkal kapcsolatban emli-
tett 1525-6s évszam ezt a falképet jelolte.

Az északi toronyfalon, a fedélszékben ma is latha-
t6 az un. Tatarfejként ismert abrazolds, melyet Beth-
len Gébor arcképének is tartottak. Erdekessége,
hogy a hatalmas méretl, hiromszogl fejted6vel
megjelenitett bajszos és szakallas arc szemeit, szem-
oldokét, orrat és szajat plasztikusan mintaztak meg.
Az abrazolas értelmezésére Gj fényt vet a torony
¢északi falanak als6 részén, a hajotérben Langi Jozsef
altal 2015-ben feltart falképtoredék, egy nagymére-
tli kopenyes alak alsé részével, mely Osszefiiggésben
van az elébbivel: nagy valészintiséggel Szent Kristo-
fot jelenitették itt meg, akit gyakran abrazoltak
templomok kiilsé falain (erdélyi példdi a szomszédos
Felsotatarlaka, illetve a kozeli Medgyes kornyéki
Darlac és Somogyom). A falkép legkés6bb a 15. sza-
zad els6 negyedében tortént atépités elott késziilt.

Tovabbi falképekrdl is maradtak informacidink,
ezeket azonban az 1979-es munkalatok sordn lever-
ték. Nemes Odon vizlatrajza alapjan ismeriink egy
geometrikus keretbe foglalt Intercesszio-toredéket,
melyen a sebeit mutogaté Fajdalmas Krisztus, vele
szemben pedig az imara kulcsolt kezli Kopenyeges
Maria volt lathat6 olyan kompoziciéban, mint ami-
lyeneket pestis-képeken terjesztettek. Ez a téma
egyébként igen kozeli viszonyban allt az Utolsoé ité-
let dbrazolasokkal, a kozbenjaré Kopenyeges Mariat
belefoglaltak példaul a kilyéni és bogozi falképciklu-
sokba is.

1897-ben Szadeczky Lajos a torony alatti falfiil-
kében el6kertilt Krisztus keresztrél valo levétele ab-
razolasrol szamol be, mig Jozsa Ferenc lelkész a to-
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A nyugati karzat

rony ,,egyik belsé falan” elSkeriilt képet autodaté-
ként értelmezte: , kiemelkeds helyen az elitélt, t6le
kissé tavolabb, de hozza legkozelebb e végrehajto
pap, hatrabb bamulé tomeg. A pap katholikus pap-
nak latszik, az & szokdsuk szerint imara Osszetett
kézzel”.

Ugyanekkor Szadeczky két sirkovet is leirt, me-
lyek akkor a szentélyben voltak, ezek 2016-ban a
portikusz padloja aldl keriiltek el6. Az egyiken
konyvet tartd kéz van (lelkészi siremlék) és az 1583
februdr 22-es haldlozasi (?) ditum olvashato, a ma-
sik Dési Istvan 1639-ben elhunyt esperes koporsé
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alakd siremléke, akit Bethlen Istvan hozatott 1629-
ben Kiikiill6varra.

A 2012-2017 kozotti periodusban végzett fal-
szovetvizsgalatok, régészeti asatasok, valamint a le-
véltari és dendrokronologiai kutatasok eredményei
viszonylag tiszta képet nygjtanak a mtemléképiilet
épitési fazisairdl.

A hajo nyugati részébe, mint lathattuk, jol leol-
vashatoan ékelédik a roman kori templom jelentGs
maradvanya. A zomok, aranytalanul széles, egyetlen
hasibos torony mai formajaban agy jott létre, hogy
a haromszakaszos karzat két széls6 szakasza folotti



kétszintes, egyforma tornyot utébb a nyugati hom-
lokzat sikjaban falazattal kototték dssze.

Maga az Arpad-kori épitmény azonban bonyo-
lultabb épitéstorténetl, két épitési fazist foglal ma-
giba. A falkutatds bebizonyitotta s a nyugati hom-
lokzat falszovetébdl a helyreallitas utan egyértelm-
en kitlinik, hogy a kéfalazatt, egyhajos hosszhiz
nyugati részén az elsé fizisban egyetlen torony
emelkedett a haromarkados karzat kézponti szaka-
sza folott, mint Marosujfalun (ma Tompahaza) és
Kiskapuson.

A masodik roman kori fazisban elbontottik a
kozponti tornyot és helyette a két oldalsé szakasz
folé épitettek egy-egy, eztttal téglafalazatd tornyot.
Uto6bbi ablakainak zoménél az oszlopok téglabol
vannak, a déli oldal kéfejezetei alighanem a korabbi
torony ablakaibdl szarmazhatnak. Ezek folott egy-
kor trapéz alakba irhat6 vallkovek hordtak a teherki-
valté ivek sualyat, ezekbdl kett6t utdlagos befalazas-
bol bontottak ki 2016-ban. A vakarkddokkal lezart

mélyitett mezSkben nyild, tobbosztatd oszlopos
ablakos szerkezet legkozelebbrdl a mér idézett Kis-
kapus, Akos és Harina megoldésaival, tavolabbrél
Csarodaval allithaté parhuzamba.

Két in situ gerendacsonk tantskodik réla, hogy
a tornyok kozti tetérész kontyolt volt. Az északi
torony belsejében egy 1410-18 kozé datalt fa-
szerkezet lathaté ma is, mely a jelenleg is meglé-
v6, 1417-ben 6ntott harang elhelyezésével tiigg-
het 6ssze.

Nem tudunk semmit a roman kori fazis hajéjarél
és szentélyérdl, csupan annyit, hogy elébbi sik-
mennyezetes volt. Ez a térszerkezetét tekintve leg-
inkibb a magyargyerémonostorihoz hasonlithaté
kéttornyos épitmény a 15. szizad masodik évtizedé-
ig allt fenn, ekkor a nyugati rész kivételével elbon-
tottak, belefoglalva azt egy nagyméretli gotikus
templom struktardjaba.

A 13 méter szélességli és 20,20 m hosszusagu 4j
hajéhoz keletrdl egy tajainkon egészen kivételes el-

A nyugati karzat részlete
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Az Utolso itélet jelenete az északi hajofalon

rendezésii, biztosan egykort harmas szentélyt épi-
tettek: a majdnem 8 m széles, eredetileg harom
boltszakaszos foszentélyt a két mellékapszis agy
veszi kozre, hogy mindharom tér egyazon vonal-
ban elhelyezkedd, félkorivesen zar6dé arkaddal
nyilik a hajo felé, a kozépsé beugrd pillérekkel.
Ilyen megolddsra a Karpat-medencében nem tald-
lunk példat.

Ritkasdgszamba menden jorészt eredeti forma-
jaban megdrz6dott a szentély kozépkori fedélszé-
ke, melyet az Erdélyi Dendrokronolégiai Labor al-
tal végzett vizsgalatok az 1422-28 kozotti ido-
szakra datalnak, egyes beavatkozdsokat pedig
1580-94 kozé. Ennek a 15. szdzad harmadik évti-
zedébe torténd keltezésnek nem mondanak ellent
a miformak sem, és ennek megfeleléen a teljes go-
tikus atépitést egyazon fazisba helyezhetjik. Szin-
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tén a roman kori tornyok kozti fachwerk szerkeze-
tl falazat gerenddinak keltezése alapjan éllithato,
hogy az egyetlen toronnya torténd atépités 1470—
81 kozt tortént.

Valamikor a reformdcié utan elbontottik a sek-
restyét, alighanem ennek tudhaté be a szentély
északi falanak kifelé dolése és a szentélyboltozat
kényszerli lebontdsa. A beavatkozdsokat talian
osszefiiggésbe hozhatjuk a szentély fedélszékénél
1580-94 kozt eszkdzolt modositasokkal. Ugyanek-
kor vaghattak a nyugati bejaratot is a falazatba, te-
kintve hogy a kdékerete nem szarmazhat mashon-
nan, csak a lebontott sekrestyébdl.

Hozzavetbleg a 16. szazad utolsé negyedében a
szentélypadlé alatt egy kriptat alakitottak ki, s kivéte-
les médon ismerjiik az ide temetett személyek egy
részét: Bebek Gyorgyné Patdcesy Zsoédfia, Kendi Fe-



Fajdalmas Krisztus és Koponyeges Maria Nemes Odoén vazlatrajzin
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renc felesége, Patdcsy Klira, valamint Bogdathy
Menyhért telesége, Kendi Zsofia sirjait 1897-ben tar-
tak fel, mellékleteiket, ruhdzatuk megmaradt darab-
jait akkor az Erdélyi Mizeum Egyesiilet gy(ijtemé-
nyében helyezték el. Ugyanehhez a temetkezéshez
kotédik Patoesy Zsofianak a ma a bukaresti Nemzeti
Miuzeumban talalhato alakos készarkofigja, az erdé-
lyi kés6 reneszansz kéfarago-mivészet remeke.

A Kiikiill6i Reformdatus Egyhdzmegye egyik
legfontosabb egyhazkozségének a 17. szdzad els6
negyedében Bethlen Gabor fejedelem unokaoccse,
Bethlen Istvan volt jelent&s patronusa. A hajo aj,
1620-24-re datalhat6 fedélszékének és mennyeze-
tének kialakitasa, valamint a diadaliv s talan az ap-
szisok arkddjanak elfalazasa személyéhez kothetd,
erre utalt a valamikor 1813 utdn elbontott
mennyezeten egykor volt, 1622-es felirat. Utobb,
1669-87 kozt Gjra végeztek munkalatokat a hajo
tedélszékénél.

IRODALOM

A torony ma is lathatoé sisakja 1711-20 kozott
késziilt el, a nyugati portikusz pedig a 19. szazad-
ban. Az 1897-98-as altalinos helyreallitaskor ké-
szlilt a ma is lathaté padlo, ekkor vagtik az északi
hajofal falazataba a déliek mintajara a csticsives abla-
kokat. Ugyanezen munkalatok alkalmaval kertiltek
el6 a Kelemen Lajos altal ismertetett falképtoredé-
kek is: az északi hajofal valészintileg 1525-ben ké-
sziilt kora reneszansz freskoja, illetve a toronyalj az-
ota sajnos elpusztult képei.

1979-ben ismét nagyobb szabast renovaldson
esett at a templom, ekkor viszont az északi hajofal
Utolso itéletét leszamitva eltavolitottik a falakat bo-
rit6 kozépkori vakolatokat, freskoikkal egytitt. A
2017-ben lezarult helyredllitas sordn restauraltak a
templom kdelemeit is, a torony falképének teljes fel-
tarasa a Romer Floris Terv tamogatasaval 2019-ben
torténik meg.
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LASKO

Reformatus templom

Aki Als6-Baranyaban, a Dravaszégben jir, mar
messzirdl észreveszi Laské dorombre — azaz domb-
ra — épitett, tobb szaz esztendeje ott all6 reformatus
templomat. A hajdani mezG6viaros, amely a 16. sza-
zadban nagyobb volt, mint Mohacs, méra faluva
vedlett. Kedvezd fekvése miatt valt a vidék gazdasa-
gi, kulturilis, s ebbdl kovetkezben egyhdzi koz-
pontjava. A Duna egyik, a templomdombig benyt-
16 aga olyan vizi utat biztositott lakéinak, melyen
zavartalanul kozlekedhettek. A vizi it nemcsak sze-
mély- és aruszallitisra szolgalt, hanem ezen dram-
lott a szellem és a kulttra sok terméke is. Ennek és a
hadiatnak is koszonhette fontossagat. Stratégiai je-
lent6ségli hely volt, ahonnan messzire ellatva lehe-
tett a limeshez, a védelmi hatarvonalhoz kapcsolod-
va védeni a Birodalmat, ezért a rémaiak Traianus
csaszar (Kr. u. 98-117) idején eréditményt épitet-
tek itt. Laskot a romaiak Albanonak nevezték, talian
az itt dllomdsoz6 dalmata—alban lovassag fehér 6lt6-
zete okan. A latin korrdl a mai templom déli falaba
illesztett faragvanyok adnak hirt, az egyikre ezt a
szoveget vésték: SACRUM DVS MAGNIS MAIORIBVS
ET SANCTISSIMAE SANCTITATI VLp. M. F. F., ami-
nek a lehetséges jelentése, hogy ,,A legnagyobb iste-
neknek és a legszentebb szentségnek szentelve. Fo-
gadasit orommel megadta Marcus Felix.”

A kegyes hagyomany szerint a kornyezé falvak
Istennek épitett els6 temploma a dérémbon, a ré6-
maiak er6ditményének helyén allhatott és talin mar
a 11. szazadban felépiilt, de a telepiilést csak 1212-
ben emlitik el6szor irasban. Ekkor a szekszardi ben-
cés apatsag birtoka volt, de nem ismert, hogy mi-
kortol; Gyortty Gyorgy feltételezése szerint akar az
apatsag 1061-es alapitasatol, bar ennek (csak részle-
gesen ismert) alapitélevelébdl hidnyzik. Amit tu-
dunk, hogy 1332-34 kozt Johannes nevii papja sze-
repel a papai tizedjegyzékben, tehat ekkor mar plé-
baniaként mtikddhetett.

A 15. szdzadban jelentds mez6varos volt (1455-

< A torony délkeletrél

ben oppidumként emlitik), falai kozt litta meg a
napvilagot Laskai Demeter, akinek a pécsvaradi
bencésekhez kothets iskolaskonyve (1427-35) —az
Omagyar Maria-siralom utdn — a masodik legrégeb-
bi magyar nyelv{i verset tartalmazza (a mivet ma
Horvitorszagban, a sibenikbeli Szent Ferenc-kolos-
tor konyvtaraban 6rzik). Ugyancsak a varosban szii-
letett 1450 koril Laskai Osvat (11511), a jeles fe-
rences hitszonok és tartomanyfénok.

A torok hodoltsag alatt a telepiilés hanyatlasnak
indult, de a kornyékbelieknél szerencsésebb volt;
amikor Hans Dernschwam 1555. jalius 20-21-én
itt jart, mvelt evangélikus lelkészre (aki Szegedi Kis
Istvan lehetett) és szinmagyar kozosségre lelt. Las-
k6 Calepinus 1585-ben Lyonban megjelent 11
nyelvi{i szétaraban (melynek Laskai Csokds Péter is
munkatdrsa volt) mint Als6-Baranya kozpontja sze-
repel. A tekintélyes méreti templom ennek fényé-
ben értékelendd.

A reformdtus haszndlatban 4ll6 templom egyha-
jos, téglalap alaprajzu. A keleti részen a sarkok leke-
rekitettek, nyugaton a déli sarokhoz tampillér csat-
lakozik. A déli homlokzaton hat egyforma, nagymé-
ret félkorives ablak nyilik. Az északi falban egy va-
lamivel kisebb taldlhaté kozépen, a szoszék mellett,
egy masikat ett6l nyugatra befalaztak. A 2000-es
években zajlott helyreallitas soran a hajé nyugati
kétharmadanak téglaval vegyes tortkoves falazata
kertilt napvilagra, amely repedéssel vilik el a keleti
bévitménytdl. A hataron északon és délen is tampil-
lér allt, ma ennek csorbazata lathat6 a falon. Ugyan-
igy csak a lenyomata maradt meg az északnyugati
tampillérnek. A vakolatleverésnél a déli homlokza-
ton a tampillér és a nyugati ablak kozott egy kisebb
télkorives ablak valt lathatéva, de ez ma nem érzé-
kelhetS. A déli homlokzatban talaltak meg a korab-
bi, befalazott kaput, melynek jobb oldali szarkovét
bemutattak. Mai bejarata ettdl keletre taldlhato,
mely elé portikusz épiilt. Nyugaton is van kapuja,
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A templom déli homlokzata

amely csucsives, élszedett profila. Ez a nyitott to-
ronyaljbol kozelithetd meg.

A nyugati homlokfalra tdimaszkodo, impozans
méretl, téglabol épiilt torony 6t szintre tagolodik.
Foldszintje, mely harom iranybdl félkorives arkad-
ivekkel nyitott, dongaboltozatos. A boltozatot a ha-
rangozas céljabol négyzet alaku nyilassal torték at. A
nyugati sarkokhoz atlos elhelyezésti, kétlépcsés
tampillérek jarulnak. A toronynak rézstis lezarasu la-
bazata van, mely a nyugati falon és a délnyugati
tampilléren is korbefut, de a déli és északi hajofalon
nem folytatodik.

A toronyba jelenleg a nyugati karzatrél lehet be-
jutni, egy kosarives bejaraton. Ennek az elsé emeleti
szintnek dél felé nyilik egy 80 cm magas résablaka,
mely befelé rézstisen tagul. A rézsis kiszélesedés
nincs boltozva, hanem lapos kovek tarthattik a fo-
lotte levd téglasorokat, de a belsé részen ez mar
nincs meg, a téglak kihullottak. Hasonl6, befalazott
ablak talalhato a nyugati falban is. Az ablakok folott
tél méterrel egy allo téglasor fut korbe.
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A masodik emeleten csak az északi oldalon nyilik
egy résablak. Ugyanitt a keleti falban utélagosan
tort, egyenes zaroédasu padlasajtot 1étesitettek. A
miasodik emeletet a kiilsén kett6s fiirészfogas tégla-
parkany zarja, melynek a déli és a nyugati oldalon az
alsé soraban a téglak rovidebb oldala jobbra, a fels6-
ben balra néz, mig az északi oldalon egységesen bal-
ra, bar egymashoz képest kissé eltolva.

A harmadik emeleten délre, nyugatra és északra
egy-egy ovalis alaka ablakot taldlunk. Ezeket utdlag
torték a téglafalba. A keleti falban dél felé eltolt,
aszimmetrikus elhelyezésben félkorives, 50x175 cm
méretli ajto nyilt az egykori padlasra, de ezt befalaz-
tak, és ma a nyilas felsé fele a tet folé nézne (de ezt
nem érzékeltették a kiils6n). Az ablakok folott a
belsében falvisszaugras talalhat6, mely folott a tég-
laban vegyesen nagyobb tort kovek is megjelennek.
A szint lezarasaként a homlokzaton ismét kettds fii-
részfogdisz fut korbe, de ennek kialakitasa eltér az
alatta 1év6tol. Itt két egymas felé forditott téglabol
raktak ki a sorokat, melyek ritmusa egymas folott el-



cstsztatott. A parkany harom oldalon a torony teljes
szélességében elkésziilt, mig a nyugati oldalon csak
annyira fordul be, amennyire a korabbi, magasabb
tetézet ezt latni engedte. Mivel a mai tet$ alacso-
nyabb, igy a parkany megszakadasa jol lathato.

A negyedik emelet a legmagasabb. Ennek mind a
négy oldalat magas, félkorives ablakok torik at. Az
ablakok félkorives lezarasa nem egykoru a falszévet-
tel, hanem utodlagos atalakitas eredménye. A legfel-
s6 téglasorok teljesen Gjak. Az ablakok folott mind a
négy oldalon toronyérat helyeztek el. Ebben a ma-
gassagban ismét kétsoros flirészfogdiszt talalunk,
mely a nyugati és a déli oldalon egységesen korbefut
(kivéve a toronyéranal), az északi oldalon csak a két
szélen indul el, de hamar megszakad, a nyugati ol-
dalon pedig végig megvan, de az északrdl induld
minta a délivel induloval az ablaktol északra tigy ta-
lalkozik, hogy északi fél téglasorral magasabb — ami
furcsa torést eredményez. A tornyot klasszikus,
télhengertagbodl és lemezbdl allé parkiany zarja és
barokkos hagymasisak koronazza.

A nyugati kapu

A torony északkeletrdl

A legutols6 helyreallitds 6ta a déli falban vannak
befalazva a korabban az északi falban lithat6 tore-
dékek: a mar emlitett két romai faragvany és egy ké-
s6 gotikus szentségfiilke lezarasa, rajta 1475-0s év-
szammal.

Mindezek alapjan nem kétséges, hogy a temp-
lom tobb épitési periodus eredménye. A legkorabbi
alighanem a hajo északi és déli, tortkoves falazata,
mely a tampillér (illetve a mai ablakok zardsanak)
magassagaig tlinik egységesnek. Ehhez képest a
téglabol falazott torony utdlagos. A nyugati falnak
a toronybels6bdl és a padlas feldl lathato feliilete
téglabol van, bar az alsé része a mai vakolat alatt
tortkovesnek latszik. A torony maga sem egységes.
Az alsé harom emelet azonos téglamérettel épiilt,
mig a negyedikhez ennél nagyobb, vastagabb tégla-
kat hasznaltak. Az itteni magas ablakok egykortiak
a fallal, de lezarasukat egy késébbi periddusban
megujitottak. Szintén wjabb toldas a hajo keleti
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harmada, melynek hatdrat a repedések ma is jelzik.
Ez a bévités a feljegyzések szerint 1783-84-bdl va-
16. Ekkor javitottdk a tornyot is. A torony nagy ré-
sze azonban biztosan kozépkori, és valdszintileg
egykoru a csucsives nyugati kapuval. Ezek a temp-
lom jelentds gotikus atépitésére vallanak, amikor a
hajé a mainal is magasabb volt. Ez egybeeshetett a
szentséghaz igényes kialakitasaval is, amit az 1475-
0Os felirat datdl. A tornyon taldlhato6 firészfogas disz
a kozépkori téglaépitészet elterjedt motivuma,
mely f6leg az Arpid-kori épitészetet jellemzi, de
tovabbél a gotika koraban is (pl. a gacsdlyi templom
tornyan). A tortkoves hajofal ennél korabbi lehet,
de ezt részletformiak nem datdljak. Csak a temp-
lombelsében végzett asatds mondhatna meg, ho-
gyan viszonyulnak a ma lathaté épiletrészek az
1330-as években mar allé korabbi templomhoz.
Nagy val6szinliséggel a mai templom belsejében
rejtézik annak a kisebb méretti, Arpad-kori temp-
lomnak a maradvanya, amelyet még a szekszardi
bencések épithettek birtokukon.

A megmaradt részek a kémegmunkdlashoz jol
ért6, gyakorlott mesterek hozzaértésérdl tudosita-
nak. Ahol pedig ilyen komoly épitkezések folytak,
ott nemcsak virdgzoé vallasi életnek kellett lenni, ha-
nem gazdag partold kozosségnek is. Az egyhazak-
nak a legtobb helyen még a késébbi, 17. és 18. sza-
zadi templomépitések alkalmaval sem tellett masra,
mint sévény- vagy valyogfalra. A szegényebb tele-
piilések aligha fogadhattak hat kéfaragé mestereket!

Mire a torok félhold ragyogni kezdett, Laskd
forgalmas kikotévé és vasartartasi jogl, erés mezo-
varossa fejlédott, amelynek kétemploma volt, szer-
zeteshdzanak lakéi Isten hdazaban csodatévd, bucsa-
jarok szazait vonzo Maria-képet Griztek. A Bacska-
sdg, a Duna és Drava koze, a Dravan tali szlavoniai
teleptilések katolikusai zarandokoltak ide. Sztarai
Mihily 1544-es megjelenésének és prédikacidinak
hatasara a mezdévaros lakossaga gyorsan elhagyta ré-
gi hitét, s csatlakozott a reformaciéhoz. A torok ho-
doltsaigban mindvégig a legerésebb reformatus ko-
z0sség maradt a laskoi, azonban a katolikus hitnek is
akadt kevés kovetdje, akik valamilyen formdban
apolhattak és élesztgethették a régi Maria-tisztele-
tet, 1686-ban ugyanis, abban az esztendében, ami-
kor a szovetséges hadak a toroktdl visszavették Sik-
l6s varat, s csaknem egész Szlavonia felszabadult,
Duro Greié eszéki jezsuita szerzetes a templom ko-
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zelében deszkabol acsolt Ossze parianyi kdpolnat,
mellé pedig haranglabat allitott.

Eloljaréja, Horvat Andras Maria-szobrot farag-
tatott, amely a hadak felvonuldsa soran megsemmi-
stilhetett. A forrasokbdl nem igazan dertil ki, hogy
egy korabbi potlasara késziilt-e, igy csak feltételez-
het6, hogy a régi Maria-kultusz targyanak masolatat
készittette el. Mariat az ég kirdlyn6jének attributu-
maival dbrazoltak, s el6tte hamarosan csodak, ima-
meghallgatasok torténtek.

A Rakoczi-szabadsigharc eseményei azonban
nem kedveztek a barokk korban kibontakozé laskoi
zarandoklatoknak, emiatt a szobrot pdater Jurina
Mark rendfénok vitet el el Laskorol Almasra 1704.
november 20-dn, azaz a Boldogsigos Szliz Maria
bemutatdsa (Praesentatio BMV) tinnepét megel6z6
napon.

A templomot gyakorta kellett javitani, az elvonu-
16 torok csapatok 1687-es kivonulasakor ,,a’ helység
elpusztittatott, a’ templom a’ toronnyal egyiitt
megégett és pusztan allott.” Mdr az 1700-as évek-
ben ,,a’ darécziak és kopatsiak segitségekkel a temp-
lomnak tet6t csindltak, naddal béfedték” — irta
Végh Jozsef prédikator, aki 1775-ben érkezett Las-
koéra. A pusztuld falak ekkor még kijavitatlanul all-
tak. A benépesiilt egyhaznak csak 1783-ban és
1784-ben lett annyi ereje, hogy Isten hazan komoly
javitasokat végezzen: a falakat helyreallitottdk, ,a
toronynak nagy csonkasaga kipotoltatott”, a temp-
lomhajot meghosszabbitottik, a nadtet6t fazsin-
delyre cserélték. Az épitkezés soran nyilvanvalova
valt, hogy a templom kozépkori, s ,,Az alapkovek
mutatjak, hogy a maindl hosszabb lehetett.” A meg-
toldas idején kertiltek el6 a mar emlegetett romai fa-
ragvanyok, akkor rakatta Végh tiszteletes a temp-
lom északi falaba 6ket.

Miho Istvan oregbirdsigaban 1785-ben elké-
sziilt még egy kékar. A templom apszis feldli részét
1807-ben szélesitették. Két évvel késébb a templom
koré kokeritést emeltek, amelyet 1911-ben ujitot-
tak meg, s lattak el diszes kovacsolt vasraccsal. A
templomban 1812-ben elkésziilt a keleti oldalon al-
16 masik kar is.

Az akkori mérések szerint a templom belsé
hossza 14 15 6l (27 méter), szélessége 5 6l (9 m), a
torony magassaga 17 4/ ol (32,7 m). Az 1817. évi
piispoki latogatds utan a fazsindelyt cserépre cserél-
ték, 1842-ben pedig, Ach Liszl6 lelkész idejében, a



Befalazott ablak a torony els6é emeletén

torony ,,goth {zlési nehéz fedele badogtedéllel cse-
réltetett fel”. Uj 6ra keriilt a toronyba, ezenkiviil
villamhdritéval lattdk el.

A ma lathat6é templomi batorok és fabol késziilt
berendezési targyak tobbsége Asztalos Botos Janos
kéztigyességét dicséri. Neve az egyhazi iratokban
1803-ban tlinik fel legel6szor. Ettél kezdve tiz éven
at dolgozott a templomnak. Diszesen faragott beja-
rati ajtot készitett, a fakar elejét és tartéoszlopait
1810-ben gazdag diszitéssel dlmodta tele: kacska-
ring6s levelek, viragok — ugyanolyanok, mint ami-
lyeneket a falusi megrendel6k butoraira festett —
arulkodnak a mester teremtd képzeletérdl. Olyan
HLtemplomépité” volt, akinek szemét, izlését a ter-
mészet szoktatta a széphez. A fakar alatti kazettdk
helyét ugyancsak meghagyta, de ezek a keretek tire-
sen maradtak. A laskoiak elégedettek voltak munka-
javal, am lasstsagara, késlekedésére tobbszor tettek
megjegyzést.

Ach Lészl6 tiszteletes nevéhez fliz6dik a ma is
meglevé trasztalanak a beszerzése: a régit nem ta-

lalta elég diszesnek, ezért 1822-ben koézadakozas-
bol értékes marvany trasztalat vasarolt.

Az eklézsianak a régiségbdl semmi irata sem ma-
radt. A kezdet évtizedeibdl szarmazé dokumentum
anyaga 1593-ban ,,a’ tatar tiize altal elemésztetett”.
A késébb keletkezettek szintén tlizben vesztek el:
1817. augusztus 18-an ,, Tolnai Mihaly hazat titotte
meg a mennykd; s vele egytitt 5 szomszéd haz, koz-
tiik a paplak is elhamvadt. A templomot is csak a
nagy eperfa [...] 6vta meg a tlizt6l.” A kezdetektol
napjainkig negyvenhat lelkésze volt a gytilekezet-
nek. A templomot 1942-ben 680 iilShelyesnek
mondtak.

Istennek hajléka mindenkor megsinylette a torté-
nelem nagy valtozasait. Legutobb a hét esztendeig
tarté délszlav habora hagyott nyomot rajta, amelyet
az ellenségeskedés utin horvat allami timogatassal
helyrehoztak: a templom falait Gjravakoltik, festet-
ték, vizelvezetS rendszert épitettek falai kozelébe.
Legutébbi kiilsé tatarozasat 2009-ben fejezték be.
Mivel a habort alatt szamos goly6 atiitotte a torony-
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sisak badogjat, ennek kovetkeztében befolyt a csapa-
dékviz. Fa tartoszerkezetének némely eleme korhad-
ni kezdett, amiért elengedhetetlen lett a feltjitasa. A
Roémer Floris Terv keretében 2018-ban befejezs-
dott a toronysisak helyredllitasa és kicserélése. A
templomhajo belsé megujulasa, a 18-19. szazad for-
duldjardl szarmazhato, csak kutatéablakokban lat-
hato festésének feltirasa még varat magara.

A laskoi gytilekezet a 19. szazad végétdl megal-
lithatatlanul csak apadt, fogyott, akir a kornyez6 rét
vize. Akik azonban még latogatjik, azokban ¢l a
megmaradas Osztone. Tudatosult szamukra, hogy
templomuk mdra mar nemcsak szakralis épitmény,
hanem megdrzend6 mtiemlék is, amely 2004 6ta a
horvat Kulturalis Minisztérium védelme és oltalma
alatt all.

Labadi Karoly-Szakdcs Béla Zsolt
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PALAGYKOMOROC

Reformatus templom

A palagykomordci reformatus templom a Karpatalja
egyik kimagaslo értékli, emblematikus miemléke.
Epiiletén Arpad-kori jellegzetességek parosulnak a
késé gotika nyomaival, az Osszképen uralkodik a
zsindellyel fedett négy fiatornyos toronysisak, és
jabban el6kertlt falképei, koztiik a kivételes elhe-
lyezésti Szent Laszlo-legenda tovabb emelik jelen-
téségét. A 2004 6ta zajlo helyreallitasok a templom
miiemléki értékeit folyamatosan gyarapitjak, amely-
nek eredményeképpen nemcsak a helyi kozosség
szamara jon létre az istentisztelethez méltébb tér,
hanem a kozépkori Magyarorszag mivészettorté-
nete is Gjabb fontos fejezettel gyarapszik. A teljes
kort miemléki helyreallitasi munkalatok anyaorsza-
gi forrasokbol a Teleki Laszlo Alapitvany szervezé-
sében valosultak meg. Az elsé titemben megujult és
hagyomanyos zsindelyfedést kapott a templom te-
tézete, és elkezd6dott a homlokzat javitasa is. Fel-
tartak a kiemelkedGen értékes falképegyiittest, majd
tizéves kényszersziinetet kovetéen 2016-ban a Ré-
mer Floris Terv tamogatdsaval a templombelsd fel-
ujitdsa, az utdlagos vakolatfeliiletek teljes eltavolita-
sa, a befalazott déli kapu kibontasa és a hajé roman
kori falazatainak megkiilonboztetett bemutatasa
tortént meg. 2017-ben régészeti feltirasra, kisebb
beltéri befejezé épitSipari és festGrestauratori mun-
kakra, tereprendezésre, végiil a homlokzat helyreal-
litasdra, a zsindelytetd Gjrakezelésére, a homlokza-
tok vakolasara és festésére keriilt sor.
Palagykomoroéc kozség 1943-ban jott létre
Palagy és Komoroc egyesitésével. Palagy a torténeti
Ung varmegye részét alkotta, amely a 13. szazad
utolsé évtizedeiben az Aba nemzetség kezére ke-
rillt. Egy 1280-as oklevél szerint az Aba nembeli
Finta nador a kornyéken jelent6s birtokkal rendel-
kezett, amelyet kirdlyi adomanyként szerzett. Az er-
délyi vajdaként (1278) és nadorként (1280-81)
magas méltosigokat betoltd Finta testvére, Amadé
1290 koriil az egész Ung megyét megszerezte, vele

< A helyredllitott templom délrsl

Paldgy birtokot is. Az Abdk, akik a tertileten kiralyi
jogokat gyakoroltak, 1298 elStt Palagyot Janos fia
Jakabnak adtak, akit a késébbiekben Palagyinak ne-
veztek. Leszarmazottai a kovetkezd évszazadokban
(egy 140433 kozti rovid kivételtdl eltekintve) a fa-
lu birtokosai voltak. A falu plébanosa 1334-35-ben
szerepel a papai tizedjegyzékekben. Egy 1462-es le-
irasbol azt is megtudjuk, hogy templomat Szent
Mihily tiszteletére szentelték. A templom 1575-
ben kertilt reformatus hasznalatba. Tobb 17. és 18.
szazadi renovilds utin a Mtemlékek Orszagos Bi-
zottsaga 1895-ben restaurdlta Sztehlo Otté tervei
alapjan, amely elsGsorban a torony kozépkori részle-
teit érintette.

A templom falkutatis kbzben
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A kibontott déli kapu
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A déli kapu a feltart falfestésekkel
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A Szent Liszlo-legenda dbrazoldsinak részlete

A téglabdl épiilt egyhajos templom keleten sok-
szoglien zarodik. A szentélyrész azonos szélességii a
hajoval, a két teret diadaliv sem valasztja el egymas-
tol. A hajo nyugati végét karzat foglalja el, mely két
részbol all. Magjat a nyugati toronnyal egybeépiilt
falazott szerkezet alkotja, melyet két pillér tart, az
emeleten pedig kozéprészére terhelédik a torony.
Ezt felirata szerint 1791-ben keleti irdnyban jelen-
tésen kibdvittették, amely nemcsak a toronykarza-
tos megoldast takarja, hanem a kozépkori falképe-
ken is sériiléseket okozott. A nyugati homlokzathoz
utdlagos el6esarnok tapad. A templomot kiilonféle
kialakitast tampillérek veszik koriil, melyek koziil a
szentély sarkain allok kozépkoriak, a vaskosabb
északi, keleti és déli, valamint a két alacsonyabb
nyugati utdlagos. Ugyancsak késébbi atalakitds
eredménye az ablakok szegmensives kialakitasa.

A templom legkorabbi része a hajé és az annak
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nyugati végén 4llo torony és karzat. A szerkezet a
toldszinten hiarom, kissé emelt ivli nyilassal néz a
hajé felé, melyek hasiab alaka, tomzsi pillérekre ta-
maszkodnak. Ezek fejezetét és labazatat a tégla 1ép-
csGzetes kialakitdsaval jelezték. A karzatalj észak-dé-
li iranya dongaboltozattal fedett. A karzatszinten
csak a toronynak megfelel6 kozéprész falazott, ha-
rom oldalan parabolaives hevederivekkel. A karzat
kozépkori része mellvéddel valik el a késébbi bovi-
téstSl. A kozépsd mellvédet utdlag attorték, de ere-
detileg az északi oldalon lehetett a feljrat, mivel ott
a mellvéd fal melletti része utolagos.

A karzat kozéprésze hordja a nyugati torony st-
lyat. Ennek jelenleg a tet6 t6l¢ nyalé emeletét iker-
ablakok torik at, folottiik firészfogas és farkastfogas
parkany htzédik. Ezek a részetek az 1895-06s resta-
uralds soran késziiltek. A korabbi abrazolasokon
(igy Moller Istvan 1892-es rajzain és Kemény Berta-



lan felmérésein) latszik, hogy eredetileg harmas nyi-
lasok néztek északra, keletre és délre, és csak a nyu-
gati oldalon volt kettds ablak. Az osztéoszlopok is
jonnan késziiltek, a korabbi formak figyelembevé-
tele nélkil. Eredetileg az oszlopok libazata 1épcsés
volt (mint a karzat pillérein), ezt egy félpdlca profilt
parnatag zarta le, és ives oldalt vallkoveket hordtak.
Ugyanigy megviltozott az ablakok folotti mez&k
tagoldsa: agy tlinik, itt eredetileg csak egyszert fal-
tikrok voltak, melyek zartsagat Sztehlo a kornyé-
ken egyébként szamos helyen (pl. Csarodian) meg-

Az Alaszallas jelenete feltdrds utin

talalhato farkasfogas és flirészfogas disszel enyhitet-
te. Szintén Sztehlénak koszonhetd a nyugati orom-
falat lezard 1épcsGs parkany (mely a korabbi tervek
szerint félkorives lett volna). Ez a motivum ismétls-
dik a restauralas el6tt kontyolt teteji eléesarnok ek-
kor késziilt oromzatan is. Ide keriilt az 1895-6s fel-
Ujitas emléktabldja is.

Ugy tiinik, az 1895-6s restaurlds sordn bévitet-
ték a karzat ablakait is. Moller Istvan rajza szerint a
torony elsé emeletére, azaz a karzat kozépterére
keskeny félkorives ablak nézett, és hasonlot jelez a




A Sirbatétel jelenete




A Sirbatétel és az Aldszdllds jelenetei restauralas utdn

déli homlokzaton is, a karzatszinten. Ma mindkettd
helyét széles, félkorives ablak foglalja el.

Ez anndl fontosabb, mivel a legjabb falkutatas
ezekhez hasonlo, befalazott ablakokat hozott nap-
vildgra a déli falon. A haj6 szegmensives ablakatol
nyugatra egy félkorives, rézsiis béllett ablak kertilt
el6, melynek a karzatbévitményre esé bels6 oldalat
bemutattik. Eredetileg ehhez lehetett hasonld a
karzatablak is, bar az alja magasabban kezd6dott
(taldn ott, ahol a mai ablak; legalabbis a falszovet-
ben nincs nyoma, hogy ennél mélyebbre nyult vol-
na). A befalazott roman kori ablaktél keletre, a mai
szegmensives ablak folott Gjabb félkorives ablak be-
falazasa ismerhetd fel, de ennek csak a bal fels§ ré-
sze maradt meg, a tobbi elpusztult a mai ablak nyi-
tasakor.

A déli homlokzat legrangosabb eleme a befala-
zott bélletes kapuzat. Ennek bélleteit a legutobbi
kutatds sordn bontottak ki, de kiilsé feliilete mar ko-

rabban is latszott a meszelés alatt. A most teljesen
megismert kapu béllete kétlépcsSs, amelyet lemez-
bdl, télhomorlatbdl és negyedpalcabdl alloé parkany
zar. A béllet sarkain horony fut végig, mely feliil egy-
mast metszé gombszelvényekben, alul szarvtagban
végzddik. A timpanon csucsives, az archivolt a béllet
hornyolt profiljat ismétli, mindkét oldalon szarvta-
gos lezarassal. A kibontott bélleten a meszelés alatt
sarga és voros szin( architekturalis festés nyomai ke-
riltek el6. A timpanon fehér feliiletén fekete vona-
sok, talan egykori felirat nyomai latszodnak. A kapu
kibontasaval és szakszer(i restauralasaval a templom
Ujabb kiemelked§ értékkel gyarapszik.

A roman kori hajé abban a vonalban ért véget,
ahol ma északon és délen a vaskos tampillérek all-
nak. Ezt a 2017-ben a belsGben végzett feltards is
megerdsitette, mely ebben a vonalban (a tampillé-
rekhez hasonl6an egymashoz képest kissé elcstiszva)
a bels6 oldalon alapozasokat tart fel. A korai szen-
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tély egyenesen zarddott, helyét a deszkaburkolaton
bemutattak.

Mindaz, ami ettdl keletre talalhato, a gotikus bo-
vités eredménye. Ennek eredeti, félhomorlatos laba-
zati profilja csak Moller rajzarél ismert, ma ezt egy-
szer( rézsis labazat helyettesiti. Az 1895-0s feltjitas-
kor alakitottak at a tampilléreket is, amelyek korab-
ban felnyultak a falkoszortig, és lezarasuk is merede-
kebb volt. Eredetiek lehetnek viszont a tampilléreket
felezb es6vetd parkanyok. A gotikus szentély eredeti-
leg boltozva volt, ez 1650-ben omlott be. Aligha-
nem chhez tartozhattak azok a festésnyomokat is
mutaté trapézorrt bordak, melyek tobb toredéke is
ismert. A 2007-es falkutatds soran az északi oldalon a
befalazott sekrestyekapu is lathatéva valt. A sekrestye
alapfalait szintén 2017-ben taldltik meg.

A késébbi falképréteg részlete az északi falon
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A templombelsé legnagyobb értéke a 2006 6ta
Kiss Lorand altal tobb fazisban (2012, 2016-17)
feltart és restauralt falképegytittes. Ennek korabbi
periédusihoz tartozik a nyugati karzat hajo fel6li
mellvédjén el6keriilt Szent Laszlo-legenda. A torté-
net jobbrol balra olvasando, bar ennek eleje sajnos
elpusztult. Az elsé felismerhets toredékek az Uldo-
zéshez tartoznak: a szent fehér lovon ered nyomaba
a vorosesbarna lovan menekiil6é kunnak. A kovetke-
z6 jeleneten a birkozast festették meg, ennek leg-
épebb részlete a kun labat Szent Laszl6 csatabardja-
val elvagd leany. Az utolso, vélhetSleg a lefejezést
abrazolo epizddbodl csak a ledny mintds Oltozete lat-
szik. Sajnos a karzatb6vités szerencsétlentil levagja a
jelenetsor felsé részét, melybdl a karzatszinten csak
a kiraly és a kun feje latszik ki.
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Az Alaszallas-jelenet részlete




Az Aldszéllas-jelenet részlete
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Ehhez a réteghez tartozik a mai karzatb&vités
déli falan bemutatott, félkorives ablak két oldalin
teltart két jelenet: balra a Sirbatétel, jobbra az Ala-
szallas. A Sirbatétel jobb oldalat alkot6 részleten a
halott Krisztus fejét és az ezt tarto szentet lathatjuk,
a mai mellvéd jobb oldalan a szarkofiag voros mar-
vany kéimitaciodja is kivehets. Az ablak jobb oldalan
feltart Alaszallason a keresztes zaszloval abrazolt
Krisztus egy szakillas férfi és egy fejfedés né felé
nyujtja kezét. Krisztus mellett neve (XPC), vele
szemben a Lucifer felirat olvashaté. Ehhez a réteg-
hez tartozhat a déli falon a karzatb&vités alatti erd-
sen toredékes jelenet, és az északi falon egy angyal-
hoz tartozo6 két voros szarny és sarga nimbusz. En-
nek alapjan nem zarhato ki, hogy az északi oldalon
az Angyali tidvozlettel kezd6d6 Jézus gyermeksége-
ciklus, a délin a Passié huzdodott.

Egy késobbi réteghez tartoznak az északi falon
Ujabban feltart alakos toredékek. Itt egymastol ke-
rettel elvalasztott mezGkben all6 alakok lehettek,
akik koziil a legnyugatabbi testének also része a kar-
zatbGvitmény alatt, feje a karzat padloszinje folott
kertiilt el6. Az als6 mez6 folytatasaként egy (kisebb
léptékii) fehér, labat 1épésre emel6 16 latszik. A
megmaradt fej dicstényének bal oldalan megfigyel-
het6 vizszintes vonas keresztes nimbuszra utalhat,
bar ennek masik két szara nem latszik (ezeken a
pontokon viszont a falkép toredékes). Ha ez igy

IRODALOM

van, akkor az dbrazolt személy Krisztus. Sajnos az
also feliilet er6sen roncsolt, amelyet két, utdlag a
falba tort lyuk okozott. Egy harmadik, ezektdl ke-
letre és alacsonyabban elhelyezett, meszelt fala fal-
tiilke szintén utdlagos kialakitasu.

Mindezek alapjan a palagyi templom elsé fazisa
biztosan elkésziilhetett az 1334-35-6s emlités
elétt. Csarodahoz hasonlo részletei alapjan valoszi-
ntileg a 13. szdazad végén vagy a kovetkezd elején
épiilt. Ennek a belsejét kezdetben csak a téglafal
gondos fagazasaval dekoriltak, majd egy vastag,
homokos mész alapra szekké technikaval falképeket
készitettek. Ezek rokonai szintén Csarodan, tovab-
ba Loényan, Gerényben és Laskodon ismertek. Ez
utobbi a déli falon szintén jobbrol balra olvashato
Szent Laszlo-legendat is tartalmaz. Mint az Gjabb
kutatas kimutatta, ez a csoport a 14. szazad els6 év-
tizedeire tehetd. Ennek alapjan feltételezhet6, hogy
a falu 0j birtokosai, a magukat innen nevezd
Palagyiak lehettek épittetSi. Alighanem ugyanez a
csalad bévitette a templomot a 15. szazadban, talan
1433 utan, amikor ismét birtokba kertiltek. A 15.
szazad masodik felében késziilhettek az Gjabb falké-
pek is. Igy a kozépkori paligykomoréci templom
egy koznemesi csalid tobb periddust, évszazad-
okon keresztiil folytatodo kegyuri tevékenységének
¢kesszolo emléke lehet.
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SZASZSEBES

Ferences templom

A Szasztold nyugati fele egyik legjelent&sebb viro-
saként ismert Szdszsebes torténeti belvdrosianak
¢északkeleti sarkaban all6 ferences templom a jelen-
ts barokk atalakitasok ellenére a telepiilés egyik
legjelentGsebb kozépkori épitészeti emléke és az er-
délyi gotikus koldulérendi épitészet meghatarozo
éptilete.

A templom torténetének korai idészaka a 14-15.
szazadban Erdély egyhaztorténetében is jelentOs
szerepet jatsz6 domonkos rendhez kotédik. A rend
szaszsebesi kolostoranak alapitiasit az 1322-ben
Bécsben tartott altalanos kdptalan hagyta jova. A
kolostor és ugyanakkor a telepiilés korabeli jelent6-
ségét jelzi, hogy Erdélyben ez az els6 ismert do-
monkos kolostoralapitas, a szintén korai brassoi ko-
lostort mindossze a kovetkezd évi rendi kdptalan
engedélyezte. A kovetkez6 idészakban minden bi-
zonnyal ki is épiilt a rendi el6irasoknak megtelel
kolostoregytittes, mert 1368-ban egy peres iigy
kapcsan Miklés hazfénok neve bukkan fel a forra-
sokban. A koldulérendi egytittes a korabeli varos
sz¢lén helyezkedett el, mert a Luxemburgi Zsig-
mond 1387. évi privilégiuma alapjan ezt kovetSen
kiépitett varoserddités keleti és északi fala a domon-
kos rend telkének hatdrait figyelembe véve épiilhe-
tett ki, a két fal talalkozasandl, egy négyzetes sarok-
toronnyal. A 14. szizad masodik felében és a kovet-
kez6 szazad els6 évtizedeiben viragkorat él6 varos
¢és a domonkos kolostor fejlédését az ismétl6dé to-
rok betorések akasztjak meg. Elsé alkalommal
1438-ban pusztitjak el a telepiilést a Maros mentén
tfelvonul6 torok hadak, majd az 1442-es hadjarat so-
ran is jelentds karokat okoznak. Ut6bbi érinthette a
domonkos kolostor épiiletegytittesét is, mivel a
szaszsebesi kolostor szerepel egy IV. Jend papa dltal
kibocsatott, a torok altal elpusztitott épiiletek wjja-
épitése érdekében bucsut engedélyezd 1444-es ok-
levélben. Az egyiittes Gjjaépitésérdl sajnos hallgat-
nak az irott forrdsok, azonban a 15. szdzad masodik

felébdl szarmazo, kolostorral kapcsolatos szorva-
nyos adatok arra utalnak, hogy erre mindenképp sor
kertilt ebben az id6szakban. Az emlitések sorabol
kiemelenddk a Szent Miklos-oltarnal felallitott vila-
gi tarsulat mtikodésére vonatkozok. Ez alapjan fel-
tételezi a szakirodalom egy része, hogy a templom
kozépkori titulusa is Szent Miklos lett volna, egy
masik elképzelés az egyiittes utcdjanak Szent Jakab
(Jakobigasse) nevébdl kiindulva gondolja, hogy
id6sebb Szent Jakab lett volna a templom védo-
szentje. A 16. szazad harmadik évtizedére a kolos-
tori élet mar lasst hanyatlasnak indult, 1524-ben a
rendi szabdlyzatok altal el6irt 12 rendtag helyett
mar mindossze 7 (5 szerzetes és 2 vilagi testvér) tag-
ja volt a szaszsebesi kolostornak. A kovetkezo évti-
zedben érik el a varost a reformdacié hulldmai, és
ezek kovetkeztében 1539-ben kénytelen elhagyni a
varost az utols6 domonkosrendi szerzetes is. Ezt
kovetben az egyiittes a lutheranussa valo varos tulaj-
donaba kertilt, és mas szasz varosok példdja alapjan,
feltételezhetSen itt is kiilonbozé vilagi funkcidkat
latott el a kovetkezé mastél évszazadban, a 18. sza-
zad elejére pedig romos allapotba jutott.

A szaszsebesi egylittes torténetének utolsé nagy
id6szaka a ferences rend miikodéséhez kothets. A
18. szazad masodik évtizedének kozepétsl megers-
s0d6 ellenreformacios torekvések jegyében a koz-
ponti hatalom dltal is timogatva sorra szerzik vissza
az Erdélyben jelen levé szerzetesrendek kozépkori
kolostoraikat. E folyamat keretében kertilt a romos
allapotban levé épiiletegyiittes az obszervans feren-
cesek tulajdondba. Szaszsebes esetében az 1731.
oktober 30-dn atvett épiiletek megszerzésében
dontd szerepet jatszott Erdély katonai parancsnoka-
nak, Franz Paul von Wallis tibornoknak a timoga-
tasa. Az dtadds soran nemcsak a templom ¢és a mel-
lette lev6 kozépkori kolostormaradvanyok kertiltek
a rendhdz tulajdonaba, hanem a viros atengedte a
tferenceseknek a kozépkori varoserédités északkeleti
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saroktornyat is, azzal a kikotéssel, hogy a jovében
szilikség esetén a varos védelmi funkcidinak ellatasa-
ra hasznalni engedi a rend. Az atvétel utan befedték
a tornyot ¢és a rendhaz gabondsaként hasznaltak az
elkovetkez6 id6szakban. Ami a kolostor és a temp-
lom egytittesét illeti, az atvétel utani években a ko-
lostoregyiittest hoztik hasznalhato allapotba a
rendtagok, és a kezdeti id6szakban itt rendezték be
a rendhdz kapolndjat is. Még a korai id6szakban a
rendhdz épiletegytittesét a varfalhoz ragasztott két-
részes loistalloval egészitették ki, majd 1766-ban a
telek végében a rendtartomany tamogatasaval a var-
fal mellé k6bdl kenyérsiité hazat épitettek, amely a
teljes erdélyi rendtartomany kenyérsziikségletét kel-
lett ellassa. 1767-ben koltoztették at Szaszsebesre a
kordbban a brasséi rendhazban mikodé siitd test-
véreket felszerelésiikkel egytitt.

A romosan all6 templom felgjitasaira mindossze
a szazad kozepe tajan keriilt sor. A szentélyt 1749-
50-ben a rend és kiils6 timogatdk segitségével aji-
tottdk meg, és majdnem két évtizedig mindossze
ezt hasznaltak a liturgia céljaira. A szentély hasznal-

hatéva tétele utan keriilt sor a berendezés elkészité-
sére is: 1751-ben allitottak fel a maig meglévd
késébarokk szerkezetli és rokokéd dekoriacioja
Szent Bertalan-f6oltart, majd szintén a szentélybe
1759-ben Nepomuki Szent Janos tiszteletére szen-
telt mellékoltart emeltek, melynek kozponti abra-
zolasat a kozkedvelt szent szobra képezte. A hajot
1769-ben Maria Terézia kirdlyné 4000 forintos ta-
mogatasaval Gjitottdk meg, amikor a korabbi bolto-
zat helyére sikmennyezet kertilt; ekkor késziilt a fa-
lazott nyugati karzat, a templomot pedig cseréppel
tedték be. Ugyanekkor épiilt a templom északi ol-
dalan htz6do kétszintes folyosd, valamint a nyuga-
ti rész t6lé emelkedd kisméretd fa harangtorony is.
A haj6 elkésziilte utan a diadaliv két oldaldra keriilt
a korabeli forrasok altal is emlitett két mellékoltar,
az északi oldalra a korabbi Nepomuki-oltar, vala-
mint a rend legkedveltebb szentjének, Pdduai Szent
Antalnak allitott déli mellékoltir. Pontos forrasok
hianydban a Szent Antal-oltart az 1760-as évekre
lehet datdlni, a templom 1759-es leltariban még
nem szerepel, az 1772-es Osszeirasban jelenik meg

A haj6 délrdl vakolatleverés utin
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Szentélyablak befalazott kétoredékekkel

el6szor, ami arra utal, hogy a legnagyobb valdszi-
ntiséggel kozvetleniil a hajo 1769-es wjjaépitése
utdn késziilhetett.

A templom ¢és kolostor fénykoraként értékelhetd
18. szazad masodik feli allapotokat a korabeli lelta-
rak, valamint a 19. szdzad eleji viziticids jegyzokony-
vek alapjan lehet rekonstruilni. Ezek alapjan megal-
lapithat6, hogy a harom oltar kinézetét nemcsak a f6-
oltar és a déli mellékoltir esetében mdig meglévd
kozponti dbrizolisok hataroztik meg, hanem mind-
harmat a mainal joval gazdagabb képsor diszitette. A
tooltar képi programjat ekkor a véddszentet abrazo-
16, ma is meglévé festményen és oromzati Maria-
szobron kiviil, a, feltételezésiink szerint az oromzat
szélein elhelyezett négy nagy egyhazatya szobrai, a
Szlizanyat és Szent Pétert megjelenitd festmények,

valamint egy livegezett Maria-festmény tette valtoza-
tosabba. Utébbi feltételezhetSen a tabernakulum
elétt allhatott. Kornyezetében a forrasok egy a ke-
resztre feszitett Krisztust dbrdzolé festményt is felso-
rolnak, amely elképzelésiink szerint a szentélyfalon
fiiggott. A Nepomuki Szent Janos-oltar kozponti
fiilkéjében a névado szent szobra allt, ezenkiviil ezen
az oltiron is volt egy Maria-kép, oldalait pedig 4 ki-
sebb-nagyobb méretii tovabbi abrazolas diszitette. A
Szent Antal-oltar eredeti kinézete is gazdagabb volt
mai dllapotdnal, ugyanis a kozponti festmény oldala-
in két meg nem nevezett témaja képet, az oltiron
egy Szliz Maria-szobrot, valamint az oltar oromza-
tan egy fesziiletet emlitenek a leltirozok. A kolostor
egykori mtikodését is ugyanezen forrasokbol lehet
rekonstrudlni. 1821-ben a templomtdl északra htizo-
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do6 kolostor alsé szintjén a sekrestye és a refektérium
mellett két konyhahelyiség, valamint pince miiko-
dott, az egy kozponti folyosé dltal osztott emeleten
pedig kilenc cellahelyiség volt.

Szaszsebes szabalyos kozponti terérdl keletre in-
dulé Mihai Viteazul utca (egykor Szent Jakab utca,
Jakobigasse) északi oldalat uralja a varos kozépkori
eréditésének északkeleti sarkaban all6 egykori do-
monkos templom és kolostor épiiletegytittese. Az
utca vonaldval parhuzamosan htz6d6 nagyméretli
teremtemplom alaprajzi elrendezése a kés6 kozép-
kori koldulérendi épitészet jellegzetes megoldasat
koveti: az egyteri magas templomtérhez a nyolc-
sz0g Ot oldalaval zar6do nyujtott szentély tarsul. A

tort f6homlokzata eredetileg minden kétséget kiza-
roan hiromszog oromzattal volt ellatva, ezt késGbb
barokk oromzatta alakitottak at. Az oromzat kozép-
tengelyét félkorives vakablak tagolja, melyben fekvé
ovilis ablakot nyitottak. A templom kiilsé megjele-
nésének az oromzatos lezaras mellett masik hangsa-
lyos eleme a nyugati rész f6lé emelkedd, egyszintes,
barokk hagymasisakt, kisméretli harangtorony.
Nyugati fébejaratanak barokk kékerete folott akan-
tuszlevelekkel és rokoko kagylomotivummal lezart,
lombkoronaval koronazott diszes orommez6 talal-
hat6, melynek feliiletén vésett kronosztichonos fel-
irat emlékezik meg a templomhajé 1769-es Gjjaépi-
tésérol:

templom kiils6 megjelenésében nagyrészt 6rzi késd PIa Dote
gotikus képét, belsejét azonban a barokk atépitések PrInClpls ApostoLICae
hatirozzak meg. Kozéptengelyében széles, kissé Marlae Thereslae
nyomott csucsives zarédasa kdkeretes ablakkal at- rVInata resVrglt
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A szentély délrél vakolatleverés utan

190



A szentélyablakok rekonstrudlt mérmivei

A templomhajo déli sarkait [épcsGzetesen kikép-
zett, atlés tampillérek, kozéprészét tjabb harom
tampillér tAmasztja meg, a koztiik levs nyugati felii-
leteken pedig hiarom nagyméretli cstcsives ablak
nyilik a hajoba. A 2012. év nyaran végzett felgjitas
alkalmaval a vakolat teljes homlokzatrol torténd el-
tavolitasa utan a déli hajohomlokzat esetében meg-
figyelhet6 volt, hogy az emlitett harom nyilds eseté-
ben egy a mai nyildsok kialakitasat megel6z6 1d6-
szakban a hajé nyildsai megkozelitSleg a tampillérek
els6 esévetdjének aljaig nyualtak le. Ezeket a korabbi
nyilasokat folyami kével falaztak el. Ugyanezen ha-
rom nyugati tampillérkozben a feliiletek falazéanya-
giban is megfigyelhetd egy valtas: megkozelitSleg
az ablakok alsé harmaddnak ziradékdig ko falazatot
hasznaltak, mig a folotte levs feliileteken vegyes
vagy zommel tégla falazat figyelheté meg. Vélemé-

nyiink szerint e megfigyelt épitéstorténeti jelensé-
kothetdk, ekkor falazhattik be a kordbbi alacso-
nyabb ablakokat, és emelték meg a templom falai-
nak magassagat is. Szintén a 2012-ben lathatéva
valt feliileten a déli homlokzat nyugati ablaka alatt
egy folyami kével elfalazott szélesebb nyilas kivalto-
ive volt megfigyelhetd. A déli homlokzat utolsoé sza-
kaszaban nagyobb datalakitasok nyomai érzékelhe-
tok. Alul egy tégla kivaltoiva, szintén téglaval befa-
lazott, kisebb méretd ajtényilds, folil pedig egy
megkozelitbleg a mai ablakok felétdl induld, zéra-
dékaval a barokk koronazoéparkanyba vagoé, szintén
téglaval elfalazott ablak volt megfigyelhetd, a tégla
elfalazds aljan a gotikus ablak kékeretének két alsd
sarkaval. Az elfalazas keleti szélén egy korabbi ablak
szélének ceztrija hazédik, amely majdnem a fen-
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A helyredllitott templom délkelet fel6l

tebb emlitett ajtéig futott le, és folyami kével volt
befalazva. Szintén a fentebbi alkalommal volt észlel-
het6, hogy eredetileg a haj6é tampillérei is hdrmas
lépcsézettel késziiltek, és utolsé beugrasukat mind-
ossze utdlag falaztak fel téglaval.

A nytjtott szentély oldalait és sarkait szintén [ép-
cs6zetes tampillérek tagoljak, amig azonban a hajo
tampillérei esetében, a keleti kivételével mindossze
az esovetOk késziiltek k6bdl, a szentély tampillérei
igényesebb kialakitast kaptak, széliiket kivétel nél-
kiil faragott k6bdl raktak ki. A szentély déli oldalat
hirom nagyméret(i, félkorives zardédast ablak tori
at. A barokk félkorives zarodasok folott a 2012. évi
munkalatok sordan el6kertiltek a nyilasok késé goti-
kus cstcsives zarddasai is, elfalazasukban a 15. sza-
zad végére datalhaté mérmiives dekoraciok darabja-
ival. A mérmf{toredékeket Kiss Zoltan kérestaurator
rekonstrudlta, a szentélyzarddas délkeleti feliiletén
ugyanakkor el6bukkant elfalazott ablakokat vakab-
lakként, cstcsives zaradékat pedig sotét szinnel ki-
emelt feltiletként mutatta be. A munkalatok a Teleki
Laszl6 Alapitvany tamogatasaval valosultak meg.

A templom belsejébe 1épve viszonylag egyszer(
belsé kialakitas fogad. A profilalt barokk parkannyal
zart, sikmennyezettel fedett hajoé terét magas, fél-
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korives diadaliv koti 6ssze a barokk fiokos donga-
boltozatt szentéllyel. Utobbi k6zépsé boltszaka-
szaban kisméret(i, négyzetes ablak nyilik a kolostor
emeleti terébe, és két ajtd koti 6ssze a kolostor fo-
lyosojaval és a sekrestyével. A hajé nyugati felét
négy élszedett, massziv pillérre tdmasztott barokk
orgonakarzat foglalja el, mely atfestett allapotban
orzi mélyitett pannds dekoracioja és foliil lécezett
rdcsozatl barokk mellvédjét. A belsé barokk beren-
dezésének legszebb emléke a templom f&oltdra.
Ennek kialakitasa a kor ferences emlékanyagabol jol



ismert oszlopos szerkezetet koveti, a hasonl6é emlé-
kek alapjan feltételezhetd, hogy a rend keretében
miikodo asztalos testvérek miihelyében késziilhe-
tett. Szerkezetének felépitése harmas regiszterre
oszlik: alul mélyitett pannokkal diszitett, kettSs la-
bazati regiszter figyelhetd meg, amelyen a kétoldalt
korintuszi fejezetes oszlopokkal, szélein attort ro-
koké dekoracioval szegélyezett kozponti rész
nyugszik, foliil pedig egy szintén oszlopparral koz-
refogott és volutakkal diszitett oromzat zarja.
Utobbi két regisztert gazdagon profilalt mozgal-
mas parkanyok valasztjak el és zarjak. Az oltar maig
Orzi barokk kozponti olajképét, amelyet a védo-
szent Szent Bertalan apostol monumentilis alakja
ural, kezében Biblidt és a martiromsag palmadgat,
valamint a f6 attribtumdnak szdmité kést tartva.
Az oltar oromzatanak fiilkéjében egy Erdélyben
egyediilallé Maria-szobor jelenik meg: a diszes ru-
hazatba oltoztetett, all6 Szlizanya baljaban a polyds
kis Jézust, jobbjaban pedig egy rozsafiizért tart.
Mindkét alak fején diszes korona, Maria labanal pe-
dig egymas felé fordulé galambpar lathat6. A szo-
borcsoport témajanak pontos azonositasa a kutatds
jelenlegi allapotaban kétséges, azonban a Sztizanya
diszes ruhdzata egyértelmiien egy csodatevd, oltoz-
tethet6 kegyszobor masolatara utal. A 18. szazad-
ban zommel németajkt szaszsebesi plébania eseté-
ben a legvaldszintibben a német nyelvteriilet vala-
melyik, a korban nagy tiszteletnek 6rvend6 barokk
kegyszobranak masolatarol lehet sz6.

IRODALOM

A templom barokk mellékoltirai kozil mind-
Ossze a déli, Paduai Szent Antalnak szentelt mellék-
oltar részletei maradtak fenn, az északi helyére egy
lourdes-1 mellékoltdr kertilt. A Paduai Szent Antal
mellékoltar oszlopokkal szegélyezett felépitése egy
19. szazadi atalakitds eredménye, azonban eredeti
allapotdban fennmaradt 18. szazad kozepi oltarké-
pe, amelyen egy olvasépult el6tt térdelve lathatjuk a
ferences szerzetesi viseletben abrazolt Antalt, folot-
te a felhGkben felbukkand, angyaloktdl korilvett
Maria és a gyermek Jézus jelenik meg. Az olajkép
jobb als6 sarkiaban a megrendel$ cimere figyelhet6
meg. Az oltirok mellett a templom barokk beren-
dezésébdl a szentély észak falanak kozéprészén alul
a falba illesztett, festett felirati 1759-es barokk ké-
epitafiumot, valamint a szentély északi falan nyild
ajtok barokk asztalosmunkait érdemes még kiemel-
ni. Szintén a templombels6é egykori barokk képét
gazdagitjak az elmalt évek falkutatasai soran el6ke-
riilt, festett, barokk felszentelési keresztek is.

A templom bels6 javitisa 2015-ben kezd6dott
el. A Romer Floéris Terv taimogatasaval megtortént a
szentély belsé falainak festése és elkezd6dtek a
templomhajé munkalatai. A karzati résznél a korab-
bi bedzasok miatt elkorhadt gerendakat kicserélték,
a tobb helyen megrepedt falat 6sszesz6tték, injek-
taltdk, a kolostorbdl a karzatra nyil6 ajto folotti fal-
szerkezetet, illetve a bejarat folotti szemoldokivet
megerositették.
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TECSO

Reformatus templom

Impozans méretti, kozépkori eredetli temploma so-
hasem keriilt a mvészettorténeti, épitészettorténe-
ti vizsgalatok homlokterébe. Ugyan 1864-ben
Henszlmann Imre, Rémer Floris és Schultz Ferenc
északkelet-magyarorszagi felmérd ttjuk soran felke-
resték a telepiilést, de a templom nem tett mély be-
nyomast rajuk, igy Henszlmann leirdsiban csupan
falait tartotta 15. szdzadinak, mas mrészletr6l nem
emlékezett meg. Az 6t koronavaros kozott kozpon-
ti helyet elfoglal6 telepiilést és annak egyhazat a
szakirodalom ezt kovetGen sem tirgyalta jelentGsé-
géhez mélton. Kutatasanak hianyahoz nagymérték-
ben hozzdjarult az I. vilighdbortt kovets tobbszori
impériumvaltas, illetve a Szovjetunidhoz tartozas
id6szakanak erds egyhazellenessége. E hianyt eny-
hitette Deschmann Alajos Karpatalja mitemlékei ci-
mi, 1990-ben megjelent munkdja, majd Szakacs
Béla Zsolt tanulmanya ismertette kimerité részle-

< A szentélyboltozat északkeleti gyamkove

tességgel a templom kozépkori torténetét, és adott
pontos leirast az akkor lathaté mirészletekrdl, mely
2013-ban a Kozépkori templomok a Tisziatol o Kar-
patokig ciml kotetben jelent meg. Dolgozatunkban
alapvetden az altala 6sszefoglalt torténeti adatokra,
leirasra tamaszkodunk, viszont réviden kitériink az
épiilet 16-19. szazadi atalakitdsaira és az akkor ke-
letkezett szinvonalas famennyezetre és berendezési
targyaira.

A templomban teljességre torekvé mitiemléki falku-
tatdsra, régészeti feltarasra eddig ugyan nem kertil-
hetett sor, de a Teleki Laszl6 Alapitvany iranyitasa-
val végzett belsé feltjitasi munkikhoz kapcsolodo
festOrestauratori szonddzé kutatasok, megfigyelé-
sek felszinre hoztak néhany Gjabb kozépkori mi-
részletet és falképtoredéket, illetve 17. szazadi fa-
ragvanyt, melyek tovabb bd&vithetik a koribban
Osszegzett ismereteket.
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A templom koritéfallal az 1824-es térkép részletén
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A templom 18. szazadi dllapotat abrazold tusrajz
So6s Elemér dtrajzolisiban

A telepiilés 1308-ban tiinik fel a forrasokban a
soszallitod vizek felsorolasinal. Benedek técséi pap
1324-ban 60, 1335-ben 48 garas pdpai tizedet fi-
zetett papai adoként. Ugyand kérvényezte a mara-
marosi egyhdzak kivaltsigokkal torténd ellatasat,
amit 1326-ban az esztergomi érsektSl meg is kap-
tak. A gyéren lakott maramarosi erdGispansag els6
lakoi magyar és szasz hospesek voltak, akik 1329-
ban Viskkel, Huszttal, Hossziimez6vel koézosen
kaptak I. Karolytdl privilégiumlevelet. A kiraly ek-
kor a négy telepiilést ugyanazokkal a kivaltsagokkal
ruhazta fel, mellyel Nagysz6l6s rendelkezett. A
14-15. szazad forduldjan a huszti uradalom tarto-
zéka. Ennek részekén keriilt a moldvai eredetti
Balk és Drag testvérek birtokdba, akik I. Lajos és
Zsigmond kiraly uralkodasa idején is kiemelked6
jelent6ségli tisztségeket toltottek be, és hatalmas
uradalmat alakitottak ki a tertileten. Matyas kiraly
1472. augusztus 2-an kelt kivaltsaglevelében meg-
erGsitette a koronavarosok korabbi privilégiumait.
A reformaci6 tanaival a 16. szazad kozepén ismer-
kedett meg a kozosség és rovid idon belil a kalvini
iranyzat hive lett. A kornyék reformaciéjanak jelen-
tés tamogatoja az a bélteki Dragffy Gaspar volt, aki
a fent emlitett Drag leszarmazottja. Mar e k6zos-
ség készitette a 17. szdzad els6é harmadiban azt a
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kilonleges, k6bdl faragott szészéket, melyrdl meg-
emlékezik a helytorténeti irodalom, és melynek vi-
szonylag j6 megtartast elemei a most foly6 kutatds
soran kertiltek kibontasra. 1576-ban jelentSs torté-
neti eseményre kertilt sor a telepiilés életében, ami-
kor a lengyel kiildottek itt kiemelt tisztelettel és
pompaval vartik és fogadtik a lengyel kirallyd va-
lasztott Bathory Istvant. Az Erdélyi Fejedelemség
¢és a Kiralyi Magyarorszag hatarvidékét érint6 17.
szazadi hadjardasok minden bizonnyal a templomra
is hatassal voltak, de jelentSs valtozasokrél az is-
mert forrasok alig tdjékoztatnak. Annyi azonban
bizonyos, hogy 17. szazad kozepétdl stratégiailag
kiemelkedd jelentGségii huszti var kortli hadmive-
letek Técsén is éreztették hatdsukat. A Husztot
ostromlo kirdlyi és erdélyi hadak, majd a torok se-
gédcsapatként megjelend krimi és budzsaki tatarok
tobbszor végigdualtak a varmegyét. Minden bi-

A szentély 19. szdzadi szészéke
és diszitGfestése
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A templom délrél

zonnyal ebben az idészakban védelmi céllal emel-
hették a técs6i templom magas kerit6falat, melyet
ma mar csak egy 18. szdzadi abrazolas és egy 19.
szazad elején késziilt térkép alapjan azonositha-
tunk, mivel azt az 1800-as évek kozepére nyomta-
lanul elbontottak. Annyit azonban a forrdsainkbol
tudunk, hogy e kerit6fal déli oldalan 1624-ben 1j
portikusz épiilt, melynek szemoldokgerenddjaba a
kovetkez6 feliratot vésték: ,,Opus hoc firei fecit

Demetrius Kovacs”. 1701. janius 28-an kelt privi-
légiumlevelében 1. Lip6t csaszar megerdsiti a koro-
navarosok korabbi kivaltsigait és cimereket is ado-
manyoz nekik. Técs6 kitart szarnya sast abrazold
cimerének viszont mar jéval korabbrél ismert el6z-
ménye, mivel a viros 1608-as évszammal jelolt ma-
gyar nyelvii korirattal ékes pecsétjén mar ebben a
formaban lathatjuk a sast. Az utolsé, 1717-as tatar-
jaras soran mind a telepiilést, mind lakossagat,
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A szentély
mérmiives ablaka beliilrél
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mind annak egyhdzit hatalmas karok érték. A fel-
égetett templom ekkor évtizedekig fedetlentil allt,
mivel a megfogyatkozott gytilekezet nem rendel-
kezett anyagi erével annak rendbetételére. E kor-
ban Maramaros varmegye ¢s az Ot varos statusza is
jelentésen megvaltozott. 1733-ban kertiltek vissza
végleg Magyarorszaghoz. Ekkor kamarai kezelésbe
vették a koronabirtokot, mely ugyan jol gazdalko-
dott a hatalmas vagyonnal, ellenben jelentGsen
megnyirbdlta a koronavirosok korabbi szabadsag-
jogait. Ezt kovetSen a varosok egy évszazados har-
cot folytattak kivaltsigaik megtartasdért, de e
hosszas kiizdelem 1834-ben a kamara gy&zelmével
végzbdott.

E szaz éves id6szaknak az elejére esik a feldult,
fedetlentil maradt templom felgjitasa, majd bovitése
¢s atépitése. Véleménylink szerint az 1740-es évek-
ben emelték meg hajojanak falkoronajat, ekkor ké-
sziilt jelenleg is allo, tolgyfabol acsolt fedélszéke,
melyet akkor még fazsindellyel fedtek. E
tetGszekezet kiilonlegessége, hogy a viski templom-
hoz hasonlé huszartorony koronizta a nyugati ol-
dalon. Fennmaradt vazszerkezete ma is megtekint-
het6 az egykori nyugati fal vonaldban. Viszont nem-
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csak ez az egyezés mutathato ki, hanem Viskhez ha-
sonléan Técsén is allt egy nagyobb méretli, szaba-
don 4llo, fabdl acsolt haranglab a keritGfalon beliil,
kozel a templom délnyugati sarkihoz. Errél egy a
18. szdzad kozepén késziilt sematikus rajz tantsko-
dik, melynek egyetlen felirata ,,Oppidum TecsG”.
Még az is megfigyelhet6 rajta, hogy nyugati kapuja
el6tt egy kis portikusz allt. 168 (12x14) tablabdl al-
16, festett kazettds mennyezete 1748-ra késziilt el.
A templom jelent6s nyugati iranyt bévitésére a
19. szazad els6 évtizedében keriilt sor, ekkor épiilt
hajéjanak nyugati bévitménye és jelenlegi falazott
szerkezet(i tornya. Forrasaink szerint 1806. jalius 1-
jén egy hatalmas vihar ledontotte huszartornyat.
Ugyan rovid id6n beliil dontés sziiletett a templom
bovitésérdl és Gj torony emelésérol, de a munkala-
tok csak 1818-ra fejezGdtek be. Uj toronyorijinak
elkészitésére 1819-ben kotottek szerzédést Steiner
Andras orasmesterrel. E bovités fontos eleme a kar-
zatrol északi iranyba nyilo tér kialakitasa, melyet le-

véltari funkcidval [étesitettek. Boltozatos terét kis-
méretli ablak és k&keretes, vas lappal zar6doé ajtéd
védte, s6t maig fennmaradtak racsos ajtoval zarodo
levéltari polcai is. A helytorténeti irodalomban fel-
meriil, hogy megépiilte utan e korszert, tlizbiztos
helyen 6rizték az 6t koronavaros okleveleit, melyek
csak a 19. szazad végén, Lehotzky Tivadarnak ko-
szonhet6en keriiltek innen elszallitasra. Tehat a
templom e jelentds beavatkozdssal jaré munkak so-
ran nyerte el jelenlegi tomegét, térstruktarajat. Egy
1824-ben késziilt térképen mar ebben az alaprajzi
elrendezésben abrizoltik. Szabadon 4ll6, fabol
acsolt haranglabja ekkor mar nem allt, viszont még
magas fal 6vezte az egyhazat. Kialakitisa, magassa-
ga hasonl6 lehetett a viski kerit6falhoz. Felépitésiik-
re Huszthoz és Viskhez hasonléan a 16-17. szazad-
ban keriilhetett sor. 1862-ben viszont e fal mar nem
allt, mivel a Ldm Sandor akvarelljén helyén egy ala-
csony, feltehet6en tabol késziilt palank 6vezi a temp-
lomot. Harangjait 1848-ban ugyan hadi célokra
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Munkdcs vardba szallitottak, de mivel nem keriltek
beodntésre, igy azokat 1861-ben visszakaphatta a
gylilekezet. Napjainkra viszont koziilik csak az
egyik, 1836-ban 6ntott maradt fenn, a masik kettot
az I. vilaghaboru idején hadianyag gyartasra hasz-
naltak fel. Ezeket 1923-ban és 1930-ban potoltik.
Utolsé bévitményét 1857-ben toldottik a szentély
keleti oldalahoz, melyben a szdészékre vezetd 1ép-
cs6t alakitottak ki.

Szentélyének 0j berendezése, sz6széke, orgondja
és belso kifestése 1850-60 kozott készilt el. Elso-
ként intarzids trasztalat és papi székét kivitelezték
1853-ban. Ugyanebben az évben allitottdk marva-
nyozo festésti orgonajit. Végiil 1857-ben emelték
fehér alapszin{i, aranyozott ornamentikaval diszitett
sz0székét. Ezt kovetSen késziilt el a falfeliiletek te-
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atralis kifestése. Szentélyét neobarokk stukkot imi-
tdlo boltozatfestéssel, diadalivét szinpadi fiiggony-
hoz hasonld, hatalmas drapéridval, hajojat pedig
oriasi pillérekkel, felette futé konzolos parkannyal,
ornamentalis frizzel diszitették. Famennyezetét
1934-ben 36 (12x3) tablaval egészitették ki, mely-
nek ornamentikdja egyszerli eszkozokkel koveti a
18. szazad kozepén késziilteket, de egy kazettin
megfestették a templom nyugati homlokzatat is.
Berendezése 1935-ben egésziilt ki a biedermeier
papi szék pardarabjaval. Kordbban biikkfazsin-
dellyel fedett tornyat 1903 badogoztik. Jelentss
bovitést, atépitést vett tervbe a gytilekezet az 1910-
es évek elején. Toaso Pal budapesti épitész tervvari-
aciokat készitett a munkahoz, de a presbitérium ne-
hezen hozott dontést a jelentds anyagi teherrel jaré
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munkalatokrél. Toaséd kilenc, gondosan kidolgo-
zott, akvarellel szinezett, paszpartuzott tervlapjin
olyan radikalis atépitést vazolt fel, mely a kozépkori
templom teljes elbontdsat eredményezte volna. E
munkdlatok 1éptékét jol mutatja, hogy a 19. szazadi
bovitéskor a 600 {6 betogadasara alkalmas templom
helyett egy tobb mint 1500 lélek befogadasara al-
kalmas épiiletet emeltek volna. Csupian a korabbi
épiilet tornydt tartotta volna meg! 1913-ban arviz-
karok miatt vilt sziikségessé nagyobb javitas elvég-
zése, majd az elsé vilaghdbort kitorése miatt végleg
lekertilt a napirendrdl a bévités terve. 1924-ban ha-
talmas tliz Gtott ki a belvarosban, mely belekapott a
templom fazsindelyes héjazatiba. Nagyobb kar
ugyan nem keletkezett, de ezt kovetSen tortént
meg a zsindely cseréje. Helyette keriilt fel a ma is
lathat6 eternitpala fedés. Elektromos vilagitast
1928-ban vezettek be a templomba. Homlokzata-
nak jelentSs viltozasokkal jaré utolséd feltjitasara
1999-ben kertilt sor. Ekkor torténeti vakolatait elta-

volitottak, helyette pedig elkésziilt a jelenleg is lat-
hat6 egyszer(ibb tagolasti cementvakolat, amely fe-
hér alapszint, kiemelked architekttraja pedig sziir-
ke szinezést kapott. Az ezredforduléon megduplaz-
tak ablakait, ami azt jelenti, hogy belsé falsikjan is
ablakszerkezeteket helyeztek el. Ezt kovetGen ke-
riilt sor a 19. szdzad kozepén késziilt diszitbfestés
atfestésére. Az élénk szinezésii teatralis dekoraciod
helyett falfeliiletei a reformatus hagyomanyokkal
jobban egyeztethetd fehér festést kaptak. Rajta csu-
pan néhany feketével felfestett igehely, diadalivén
pedig reformdtus cimer keriilt megfestésre. 2001-
ben megkezd6dott a famennyezet ,,megujitasa”,
amely az elsé titemben megcsiszoldst és teljes atfes-
tést jelentett. E munkdk a nyugati oldalon indultak,
majd a Teleki Alapitvany kozremiikodésének ko-
szonhet6en a tobbi feliileten csak 4j, lemezre ké-
sziilt letakarassal folytatodtak. Ma csupdn egyetlen
feliratos tabla tekinthetdé meg eredeti allapotaban.

A szentélyboltozat északkeleti gyamkove
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2014 és 2018 kozott a Réomer Floris Terv timoga-
tasaval, a Teleki Alapitvany iranyitasaval tobb lép-
cs6ben valosult meg a gombafert6zott padolas és a
padok cseréje, a falfeliiletek megtisztitasa és Gjrafes-
tése, majd az ajtok és a torténeti asztalosszerkezetek
szakszer(@ helyreallitasa. Ebben az id6szakban kertil-
hetett sor a kivitelezési munkakat megel6z6 vagy az
azokkal parhuzamosan folytatott restauratori kuta-
tasokra, melyek sordn tobb kozépkori mirészlet és
falképtoredék kertilt felszinre. Mivel levéltari forrds
a kora ajkorbol, de még a 19-20. szazadbdl is alig-
alig maradt fenn, illetve a fennmaradt anyag is nagy-
részt feltdratlan, kutatatlan, kutathatatlan. gy ma
még a legtobb 1j informaciot a templom szakaszo-
san megvalosulod feltjitasi munkdihoz kapcsolodo
elézetes, de természetesen nem teljességre torekvd
szondazo kutatasokbol nyerhetjiik.

Egyre fogyatkozo, oregedd gyiilekezete ma is
erején felil gondoskodik a varos f6terén all6é temp-
lom j6 karban tartasarol, melynek épitése és meguji-
tdsa soran tobb parhuzamossag fedezheto6 fel a ko-
zeli Visk reformatus templomanal alkalmazott meg-
oldasokkal. Tehat nem zarhato ki, hogy tobb alka-
lommal is azonos, vagy kozel egy idében azonos
modon gondolkod6 mesterek dolgozhattak e két
templomban. Mar az épités elsé fazisaban azonos
ornamentikaval — tolgylevelekkel és makkal, illetve
szOl6levelekkel és -fiirtokkel — diszitett gyamkove-
ket alkalmaztak. Visken is ezzel megegyezd mustra-
ja, de a técs6inél finomabb kidolgozasu faloszlopfe-
jezeteket faragtak. Magas, 16. szdzadi kerit6falaikat
is kozel azonos id6pontra keltezhetjiik. Végiil a 18.
szazad kozepén dcsolt huszartornyaik és a hajo dél-
keleti sarkainal emelt, szabadon 4ll6 haranglabjaik is
azonos elgondolasra, akir azonos mesterekre utal-
hatnak.

A mai templom 6t egységbdl all, melybdl egyenes
zaradéku szentélye és a hajo keleti kétharmada bizo-
nyosan kozépkori. Nagy valoszintiséggel ma a szen-
téllyel nagy ivvel egybenyitott egykori sekrestyéje is
egyidss lehet a szentéllyel. Hajojanak nyugati bovit-
ményét és tornyat 1806-18 kozott emelték. Utolso-
nak megépiilt keleti toldalékat a jelenlegi szoszék el-
készitésekor 1857-ban alakitottak ki.

Kozépkori épiiletrészein kiviil csupan 45°-o0s
szogben lecsapott, tort k6bdl kifalazott egyszer( 1a-
bazat fut korbe. Parkany viszont nem koronizza fa-
lait. A hajé esetében erre nem is szamithatunk, mi-
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vel, ha volt egyaltalin kozépkori parkinya, az a 18.
szazadi épitkezésnek esett dldozatul, mikor falkoro-
najat jelentdsen megemelték. Benti kutatasainknal a
hajoban kb. 2 méteres falkorona emelést figyeltiink
meg. Erre minden bizonnyal az 1740-es években el-
végzett helyredllitas alkalmaval kerilt sor. Parkany
csupan a 19. szazad elején tortént nyugati bovités
idején késziilt, a robusztus tampillérektd]l nyugatra
es6 szakaszon talalhat6. Szentélye Grizte meg a leg-
tobb kozépkori mirészletet. DéEli ablakait atalaki-
tottak, jelentésen kibdvitették, igy azok kozépkori
kékeretei nem maradtak fenn. Erre a beavatkozasra
is minden bizonnyal a templom 18. szdzad kozepén
tortént wjjaépitésekor kertilt sor. Ellenben keleti ab-
lakai meg6rizték kozépkori részletformaikat. Egye-
nes szentélyzaradékat két keskeny, tolcséres bélleti
ablak tori at, melynek feliiletét vastag koporos vako-
lat fedte. Kavajuk fiiggolegesen elhelyezett rétegko-
vei ma is a helyiikon vannak, ives zaradékukat vi-
szont mar kissé¢ aszimmetrikusan, vakolatbdl alaki-
tottak ki, melyen a kozépkori kifestéssel egyidos,
marvanyozast imitalé dekoracié talilhato. Bélleté-
nek felsé részének érthetetlen, semmilyen torténeti
formaval 6ssze nem egyeztetheté megoldasa indo-
kolta alapos vizsgalatat. Vakolatrétegének eltavoli-
tdsa utan lathatéva valt, hogy itt egy korai ablakmér-
miirol van sz6, melynek karéjait habarcsba agyazott
tégladarabkakkal kitoltve tiintették el. A tégladara-
bok beszoritdsa sorin a ké feliiletét boritd vastag
festékrétegek nagyrészt megsemmisiiltek, de mind-
ennek ellenére néhany ponton felfedezhetdk korai
voros festésmaradvanyok. Az egyetlen lapos k&bdl
kifaragott mérmd fent kisebb harom karéjban zaro6-
dik, de alul is hiromkaréjos format mutat. Kisebb
attorések is gazdagitjik és ezeknél minden esetben
finom élszedést alkalmaztak. Ennek az ablakparnak
a legkozelebbi parhuzama az ugyancsak egyenes
szentélyzaradéka kigyosi reformatus templomban
talalhato. Kigyoson, akarcsak Técsén, nem taldlha-
tok tampillérek a szentélyen, de Kigyossal ellentét-
ben Técsén fennmaradt a szentély épitéskori bordas
keresztboltozata. Hengeres profild bordai lapos,
tarcsa alakt zarokében egyesiilnek. E zarokovet az
ablakmérmtivekhez hasonl6éan vastagon atvakoltak,
de a kutatds soran feltarhatéva valt egykori plaszti-
kus diszitése. Kozépiitt aproé rozetta, mig koriilotte
ot stilizalt tolgyfalevél fut korbe. Feliiletét mar a ko-
zépkorban szinezték, melynek elsé rétege fekete.
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Ezt legalabb két alkalommal megismételték, majd
sziirke és voros szinezést kapott, végiil vagy a 18.,
vagy a 19. szazadi atalakitds soran vakoltak le. Bol-
tozati bordait is szinezték, melynek korai periodu-
saban fehér alapon voros mustrak jelentek meg. Ezt
tobb alkalommal is atfestették, de mivel a felette 1é-
v6 rétegek védelme érdekében csupdn kis feliiletet
tartunk fel bel6le, ezért kiosztisanak rendszere ma
még nem rekonstrualhaté. Bordai kb. két méter ma-
gassagban plasztikusan faragott gyamkovekrdl in-
dulnak, melyeket a kozépkorban ugyancsak szinez-
tek. Sajnos ezek plasztikdja jelentdsen karosodott,
igy minden bizonnyal a 18. szdzadi helyredllitaskor
vakolattal fedték el és egyszer( kap alakava alakitot-
tak. Délkeleti gyamkovét 2002-ben mar teljesen ép
allapotban sikeriilt feltarnunk, ami a viski faloszlop-
tejezethez hasonld, 6sszefon6do indara kapcsolt ha-
talmas tolgyleveleket és makkparokat abrazol. Also
részén itt is Otszirmu, negyed rozetta jelenik meg.
Masik harom konzolja a 2013-2016 kozott végzett
kutatasok soran kertilt feltarasra. Koziiliik az észak-

nyugati ugyan sériilt, de viszonylag jo6 allapotti. Mo-
tivumai megegyeznek a vele atlésan elhelyezkedd
tolgyleveles gyamkGével. Az északkeleti sarokban
taldlhat6 viszont sokkal toredékesebb, de minden-
nek ellenére jol lathatéan szdlSleveleket és fiirtoket
abrazol. Also6 része ugyan roncsolt, de minden bi-
zonnyal itt is rozetta kapott helyet. Sajnos a délnyu-
gati konzol olyan mértékben kiarosodott, hogy csak
feltételezhetjiik, hogy itt is sz6l6leveles motivum je-
lent meg. Boltozatsiivegeinek és falfeliileteinek
vizsgilata is hozott Uj eredményeket. Kozépkori
boltozatvakolatai jorészt megsemmisiiltek a 18. sza-
zad elején tortént pusztitas, illetve az évtizedes fe-
detlenség miatt. Mindennek ellenére boltvallainal
tobb ponton fél-fél m? felilleten maradt kozépkori
festett vakolat. Ertelmezhetd részleteket ugyan nem
talaltunk, igy azok bemutatisira sem keriilt sor,
annyi azonban megallapithaté, hogy figuralis dbrai-
zolasokrol van sz6, mivel drapériatoredékek és ke-
zek kertiltek felszinre. Ilyen részlet legnagyobb felii-
leten a délkeleti csegelyben maradt fenn, ahol min-
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den bizonnyal egy félalak foglalt helyet. Az is megfi-
gyelhetd, hogy a borddk mellett 6sszefonddo indak
alkottak keretet, illetve a legalsé ivharomszogeket
plasztikus hatast, kék alapszinti mezd6kkel zartak le.
Szinvilaga mindeniitt redukalt, ami részben a temp-
lom felégetése intenziv h6hatasanak, részben az azt
kévetd bedzasoknak tudhaté be. Igy ma fehér ala-
pon a voros szin drnyalatai dominalnak, néhol jele-
nik meg csupan kék és fekete.

Boltsiivegeinek vizsgalatakor az is kideriilt, hogy
zarékove koriil a 18. szdzad kozepén is késziilt or-
namentalis festés. Itt fehérre meszelt alapon, a sziir-
ke szin arnyalataival, nagyméretd, sziv alaka, barok-
kos mustrakkal dekoraltak a feliiletet. Az egykor
négy, megkozelitben szimmetrikus motivumbol
mara csak hirom maradt fenn, mivel a nyugati olda-
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lon elhelyezked6 megsemmistilt a boltstiveg besza-
kaddsa miatt. Itt a kozépkorban lapos kovekbdl fala-
zott boltsiiveg a 19-20. szizadban beomolhatott,
amit téglaval falaztak vissza. Ekkor viszont mar nem
lathattdk a motivumokat, vagy nem volt igénytik an-
nak kijavitdsara, potlasira. Szentélyének feliileteit
egykor beborité freskovakolatai nagyrészt megsem-
misiiltek a 18-19. szazadi pusztitds, bedzas, majd az
azt kovetd vakolatjavitasok, cserék soran. Hatalmas
karokat okozott a sekrestye szentéllyel tortént
Osszenyitasa is, ahol a felsG részeken hatalmas szer-
kezeti repedések alakultak ki. Mindennek ellenére
itt, az északi fal homlokiv alatti szakaszdn fennma-
radt egy tobb mint 6 méter hosszt, kozépiitt 2 mé-
ter magas képmezd. Sériilései ellenére agy véljiik,
hogy itt egy nagyméretdi Utolso vacsora kompozi-



ci6 keriilt megfestésre. Az is egyértelmiien megalla-
pithat6, hogy az al fresco technikaban festett falkép
els6 rétegként jelenik meg a tortké falazaton. Fala-
zatanak egyenetlenségei miatt e vakolat vastagsiaga
2 és 25 mm kozott valtakozik. JelentSs karok ott ke-
letkeztek, ahol a nagyméretli kovek feliiletére csak
néhany milliméter vastagsigban hordtak fel a vako-
latot. A képmezdn kozel egyforma magassagban hat
¢ép arcot tartunk fel, de mellettiik még 6t vorossel
festett dicsfényt is azonositottunk, igy minden bi-
zonnyal az asztal koriil helyet foglalé Krisztust és
apostolait dbrazolta itt a m{ivész. Mivel 6nalléan ez
a kompozici6 a legritkabb esetben jelenik meg ko-
zépkori falképfestészetiinkben, igy joggal feltételez-
hetjiik, hogy egy nagyobb passiéciklus része lehe-
tett, mint a kozeli Gerényben, vagy a torténeti Ma-
gyarorszag mas 14-15. szazadi falképciklusaiban:
Gecelfalva, Gelence, Kiikiill6kéros, Ludofalva,
Nagytotlak, Ohtina, Podolin, Kilyén, Zsegra stb.
templomaiban. Az arcok mellett a kezeket sikertilt

eddig feltairnunk, de az apostolok el6tt elhelyezke-
dé asztal még tovabbi tisztitast igényel, mivel el6tte
a falazat repedéseit kellett kitisztitani, kitolteni,
meggyengiilt vakolatait stabilizalni. A feltart részle-
tek alapjan itt is egyértelm, hogy a fent jelzett okok
miatt ugyancsak redukalt szinvilaggal kell szamol-
nunk. Itt is dominansak a vOoros arnyalatai és a sziir-
késkék hattér, csupdn az arcokon jelennek meg ok-
kersarga arnyalasok és fehér csucsfények. Alkotojuk
ugyan nem tartozhatott a kiemelked6 mivészi ké-
pességli mesterek kozé, mivel a feltart kezeket és az
arcokat erd@sen stilizdlva, robusztus, dinamikus
ecsetvonasokkal tette fel. Drapériakezelése sem
emelkedik a kozépszer f6lé, mégis jelentSs alkotas-
nak kell tekinteniink! Szakacs Béla Zsolt érvelése
szerint a templomot a 13. szdzad legvégén, de még
inkabb a 14. szazad elején emelhették, igy kevés da-
talo elemet tartalmazo, de elsé rétegként megjelend
freskoit a magunk részérdl a 14. sziazad elejére kel-
tezziik.

Az Utols6 vacsora dbrazoldsanak részlete
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Diadalivének nagyméretti faragott koveirGl mar
korabban eltavolitottik torténeti vakolatait és fes-
tésrétegeit, igy ott szonddinkban értelmezhetd fes-
tett dekordcionak mar nyomat sem talaltuk. Mivel a
szentély padjainak elmozditasira most nem volt le-
het6ségiink, igy papi il6fiilkéjének, szentségtartd
fiilkéjének vizsgalata nem torténhetett meg.

Hajojaban kozépkori mirészlet alig maradt
fenn. Legépebben csticsives déli kapuja 6rz6dott
meg, de annak is csupdn bal oldali szarkove ép, mig
a jobb oldalit vastag cementvakolatos javitassal po-
toltak. Ep szarkovének plasztikjit kilaposité vas-
tag atfestéseinek, illetve cementvakolatos atkenésé-
nek eltavolitasakor lathatova valt finoman meg-
munkalt hengertagos éle, melynek bels6 oldalan fu-
t6 vajata szarvtagban ér véget. Déli homlokzatanak
két nyugatra esé ablakat a szentély déli ablakaival
megegyez6 idopontban bévitették, igy annak ko-
zépkori kavdja nem maradt fenn. Keletre es6, eny-
hén cstcsives ablaka sem valdszinti, hogy eredeti
kozépkori formajat mutatja, mivel nincs a szentély
keleti ablakaihoz hasonld, kébdl faragott kavaja.
Ezeket tort k6bdl falaztak és csupan bélletének ko-
zepén lelheté fel egy keskeny, alig 3 cm vastag, be-
felé élszedett kokeret. Egykori nyugati falanak ka-
pujat elbontottik, de nem zarhato ki, hogy tornyan
nyilo, 19. szazad elején késziilt ajtajanak kialakita-
sakor felhasznaltak egy szemoldokgyamos kapu fel-
s6 elemét. A padloburkolat cseréje soran kertilt fel-
szinre egy gazdagon tagolt kapuszarks-toredék,
mely minden bizonnyal a korai épitési periodusbol
szarmazik és talan a nyugati kapuhoz vagy esetleg a
sekrestyeajtohoz tartozhatott. Két fontos kozépko-
ri épitészeti tagozatot sikeriilt még feltirnunk a ha-
6 északkeleti és délkeleti sarkaban. Mindketto egy-
egy levésett konzolnak a maradvanya. Ezek kiseb-
bek voltak és alacsonyabbroél indultak, mint a szen-
tély gyamkovei. Ezeket ugyan feltarva bemutattuk,
de kiterjedtebb vizsgalatot nem végezhettiink
osszefiiggésiik pontos megismerésére. Igy csak fel-
tételezhetjiik, hogy vagy egy szentélyrekeszto rész-
letei lehetnek, de még az sem zarhato ki, hogy egy-
egy cibérium oltir boltozatinak inditisaval van
dolgunk. Eszaki falan a diadalivhez kézel, kb. 2 m
magassagban is feltartunk egy 0,5 m2-es, értelmez-
hetetlen kozépkori falképtoredéket, melynek vako-
lat-Osszetétele, készitéstechnikaja és szinezése
megegyezett a szentélyben feltartakkal. Ennek
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megléte viszont fontos informacié arra vonatkozé-
an, hogy egykor a hajo falfeliileteit is gazdag fresko-
ciklus diszithette. Végezetiil meg kell emlitentink
azt a fontos tényt, hogy a diadalivnél a padléburko-
lat cseréje soran falmaradvanyok kertiltek felszinre.
Legépebb részlete egy tort kobal falazott, hosszira-
nyu fal, mely a diadaliv bélletétSl 20-30 cm-re, kb.
3 m hosszan futott be a hajobdl a szentélybe. Mivel
kiterjedt vizsgilatira nem volt lehet&ség, igy ma
még nem donthetd el, hogy itt egy korabbi épiilet
maradvanyarol, vagy esetleg a szentélyrekeszt6hoz
tartozé alapozasrol van-e sz6. Erdemes megemlite-
ni azt is, hogy helyi informacidk szerint a szentély
alatt kripta taldlhat6, de ez az ezredfordulon ké-
sziilt betonpadlé miatt nem vizsgalhato.

Egykori berendezésének kiemelkedd jelentSségli
darabja volt az a k6bdl faragott, hengeres felépitésti
sz0szék, melynek elemeit még 2002-ben fedeztiik
fel, de kibontasukra csak 2016-ban nyilt lehet6ség.
Forrasok szerint e szoszékkosar parkanyan felirat
volt olvashat6, melyrél az Emlékkonyv igy emléke-

Técs6 varos cimermadara
a 17. szdzadi sz6székmellvédrsl



A sz6székmellvéd ornamentilis disz{i eleme

zett meg: ,,A most is meglévé Chatedrat csindltatta
faragott kébdl Rosi Mihdly, — kinek emlékezetére
ezen 1853-od évben tortént csinositdsa alkalmaval
is jonak lattuk megujitani, a Chatedra parkdnyzatara
frvan ISTEN SZENT IGEJE HIRDETESERE
ROSI MITHALY KESZITTETTE MDXXIX”. E kii-
lonleges reneszansz szészékkosar a 19. szazad koze-
péig szolgalta az igehirdetést. Ekkor koveit a szen-
tély keleti toldalékdban kialakitott szoszékfeljard
lépcsiébe épitették be. Az egykor kb. 30x40 cm
nagysagu elemekbdl all6 mellvédnek harom ép or-
namentidlis és egy Técs6 cimerével diszitett eleme is-
mert, illetve egy feliratos tabla hiarom toredéke.
Szimmetrikus reneszansz mustrakkal diszitett,
négyzetes tablainak motivumai nem ismétlédnek, és
mig koziilik kettén kidomborodo, egyen pedig,
melyen parkidnyelem is megfigyelhetd, bemélyedd
diszitmények taldlhatok. Técsé cimerallatat olasz-
koszort ovezi, feliratos tabldjan finoman metszett
antikva bet(is szoveg olvashaté. Minden bizonnyal
eredetileg is szinezték ezeket a kbelemeket, de felii-

A fakazettds mennyezet egyik eleme Técs6 cimerallataval

7 7

lettikon tobb kés6bbi, élénk szind festésréteg és fe-
hér meszelés figyelhet6 meg. E rétegek viszont mar
olyan vastagok, hogy egykor élesen, de sekélyen
metszett szovege eltomddott, értelmezhetetlenné
valt, igy egy vékony meszes glettel teljesen elsimi-
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Az 1748-as famennyezet eleme

tottak, majd fekete betlikkel megfestették ugyanazt
a szoveget. Lehetséges, hogy erre a beavatkozasra a
forrasban emlitett 1853. esztendében kertilt sor. E
szOveg viszont nem azonos azzal, melyet forrasaink-
bol ismertink!

Fontos megemlékezniink a 18. szazadi berende-
z¢és legjelentGsebb darabjarodl, hatalmas famennye-
zetér6l. Az 1748-ban elkésziilt mennyezet 164 ka-
zettabdl all. Mihdly Ferenc megfigyelései szerint e
mennyezet ugyanannak a mesternek, illetve mtihe-
lyének munkaja, aki a csengeri reformdtus templom
famennyezetét készitette 1745-ben.

A técs6i mennyezet ma is eredeti formdjaban lat-
hat¢ felirata:
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»Istenhez valé kegyes indulat
tyabol a tétsoi RefoR Szent:
Ecclesia csindltatta ezen me=
nyezett Sza{z Janos Ur F6 Bi
rofagaban Batizt Janos Ur
Egyhazfisagiban Az Ezer Hét
szaz Negyven Nyoltsadik Eftende
jében — Plinkosd havaban”

Kazettainak kétharmadat novényi ornamentika,
harmadat pedig gazdag figuralis kompoziciok diszi-
tik. Osztoéléceit is hullimz6 indara komponalt orna-
mentika gazdagitja. Tabldinak lendiiletes vonalve-
zetésli novényi ornamentikaja rendkiviil valtozatos,



két azonos motivum aligha taldlhaté kozottiik. Fi-
guralis kompozicidira is elmondhaté mindez, sot a
gyakrabban el6fordulé motivumok mellett (fiait vé-
rével taplalé pelikan, szirén, Noé barkaja, kanaani-
tak szOlofiirttel, egymassal szembe fordulé oroszla-
nok stb.) kiilonleges, ritka abrazolasok is megjelen-
nek (emberarct, sajat mellébe csipS pelikin, kozos
fiileikkel haromszoget alkoté nyulak, szornyalakon
lovaglé Nagy Sandor, Utolsé itélet, Técsé varos ci-
mere stb.)

Sajnos a mennyezet ezredfordulén tortént radi-
kalis megujitasa miatt ma mar csak lemezzel letakart
harmada maradt fenn eredeti allapotiban. A temp-
lom 19. szazadi nyugati bévitményének 36 kazettas
mennyezetét 1934-ben készitették. 18. szazadi ka-
zettdinak mintakincsét vették alapul. Felirata: ,,JA-
VITTATOTT ISAK IMRE ESPERES LELKI-
PASZTORSAGA ES TOPERCZER LAJOS FO-
GONDNOKSAGA ALATT 1934-BEN KESZI-
TETTE LADANYI IMRE ASZTALOS FESTET-
TE BARAK JANOS 1934”

IRODALOM

Igaz érdemnek szentelt emléh-konyv. 1853. (kézirat)

A templom berendezése f6 elemének tekinthetd
urasztala, papi széke és orgondja 1853-ban késziilt
el, melyet 1857-ben egészitett ki szinvonalas sz6-
széke. Sajnos e kegyes adomanybol emelt alkotas el-
helyezésének esett dldozatul az a kiilonleges késo
reneszansz sz6szEék, melyet 1853-ban még meguji-
tottak. A reformatus templomfestészet utols6 kor-
szakanak jelent&s alkotasa volt az a teatralis kifestés,
amely ugyancsak az ezredforduléig diszitette a fala-
kat. Mai izlésiinktsl, reformatus templombelsérol
alkotott képtinktdl ugyan jelentésen eltér, minden-
nek ellenére fontos kordokumentumként tekinthe-
tiink rd.

Osszességében tehdt elmondhaté, hogy a 13-14.
szazad forduldjan felépiilt impozans méretli temp-
lomban sok kozépkori miirészlet 6rz6dott meg, me-
lyeket jelent6s ajkori alkotasok egészitenek ki és al-
kotnak korokon ativel6 torténeti egységet. Ezen al-
kotasok megorzése keletkezési koruktol fiiggetleniil
kiemelten fontos feladat.
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TISZABOKENY

Goraghkatolikus templom

Tiszabokény a magyar hatar kozelében, a Tisza bal
partjan fekvé telepiilés, mely Tiszatjlak varosatol, il-
letve hatdratkel6jétél mintegy 5 kilométerre keletre
talalhat6. A tolgytabol osszerott 17. szdzadi go-
rogkatolikus templom a falu nyugati negyedében, a
féutcahoz kapcsolodo telken all. A templom szenté-
lyével délkelet felé néz. Kozelében taldlhatjuk a kis-
méretli kozépkori reformatus templomot is.

A miemlékvédelem hazai gyakorlataban, kevés
szamuk miatt, igencsak ritkasagnak szamit a boro-
na- vagy gerendavazas, paticstalas egyhazi éptiletek
megovasanak feladata. Ez a mai Magyarorszagra
nézve érthetd, mert az épiilettipus erésen kotédik a
hegyes, erdés régiokhoz, ahol a kozelmaultig a fa
volt a legolcsobb épitdanyag. A képet ugyanakkor
arnyalja az a tény, hogy a Karpat-medence egész te-
riiletén a 17. és 18. szazadban szimos boronafalas
vagy gerendaviazas fatemplomot épitettek, elsGsor-
ban a protestans felekezetek. Ezeket azutan a 18. és
a 19. szdzadokban cserélték le k6bdl, illetve tégla-
bol épitett templomokra. Ezt a folyamatot illuszt-
ralja Balogh Ilona ,,A magyar fatemplomok és fa-
tornyok jegyzéke” cimmel, az ,Erdélyi Magyar
Adatbank — Magyar fatornyok 100.” fejezetében
megjelent, forraskutatason alapulé gytjtése. Muta-
téban persze még akadnak ilyen emlékek sziikebb
hazankban is. Ilyen a Szentendrei Szabadtéri Nép-
rajzi Mizeumba attelepitett mandoki boronafalas
gorogkatolikus (1640-es évek) vagy Takos kozség
1766-ban épitett gerendavazas, paticsfalas reforma-
tus temploma.

A szakralis faépitészet all6 emlékeit napjainkban
cls6sorban a Felvidék északkeleti, Lengyelorszag
déli, délkeleti, Ukrajna Karpatok menti térségeiben
¢s a mai Romania szamos régidjaban, kiemelten an-
nak északnyugati részén, a Maramaros-hegység ta-
gabb vidékén talalhatjuk meg nagyobb szamban.
Ezeket az épiileteket ma becsben is tartjak, amit a
mai Kelet-Szlovakia, illetve a romaniai Maramaros

<« A levert vakolat aldl el6tling nyitott tornac
és a kordabbi homlokzati elemek

térségében a vilagorokségi listara felvett nyolc-nyolc
fatemplom is bizonyit.

Az ¢épiilettipus erésebben kotodik a gorogkeleti
és a gorogkatolikus egyhazi épitészethez, annak is
persze a hegyvidékeken fekvd telepiiléseihez.
Ugyanakkor Lengyelorszag déli vidékein, valamint
a Felvidék északi részén szamos romai katolikus, s6t
néhany evangélikus fatemplom is all még, ahogy ezt
a vilagorokségi lista is tiikrozi.

A Tisza mente beregi, szatmdri, szabolcsi és
zempléni szakaszaira a 17. és 18. szazadok folya-
man telepitettek nagyobb szamban gorogkatolikus

A tornac konyokfii
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Tet8k parbeszéde...

valldst ruszin jobbagyokat, akik szarmazasi helytik
szerinti izlésben és épitési szokasaik szerint épitet-
ték meg fatemplomaikat immar az Alfold északi pe-
remén. gy volt ez Méndokon, de igy tortént Tisza-
bokényben is. Néhany esetben azonban 1j foldes-
uraik segitségével az adott helyen elhagyott kozép-
kori templomokat, romokat hoztak helyre, s , lak-
tdk be” a betelepiilok. Ezeket az eseteket Terdik
Szilveszter ,,Kozépkori eredetli gorogkatolikus
templomok” cimmel, az ,,Athanasiana” folyoirat
32. szamaban (2010) megjelent tanulmdnya veszi
szamba.

A fatemplomok épitési szokasait egyszerre leg-
alabb hiarom tényez6 alakitotta. Alapvet6en formal-
tdk a Karpat-medence kozépkori latin ritust ko
templomainak mintai, illetve bizonyos teriileteken a
bizinci, a centrilis elrendezésre torekvo épitészeti
hagyomanyok is. Ezek a torténeti el6képek hataroz-
zak meg napjainkig e fatemplomok kozépkori jelle-
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gii alaprajzait és tomegkomponilasit. Ertelemsze-
riien alakitottdk a faépitészet lehet6ségeinek korla-
tai és miszaki elvardsai is, s végiil a helyi hagyoma-
nyok, a lokalis tényezok. Mindezek eredményeként
a téma kutatoéi a Karpat-vidék fatemplomait stilusje-
gyeik alapjan tipizaltak; az egyes tipusokat vagy a
ruszin népcsoportok lakoteriiletein jellemz6 elGtfor-
dulasuknak megtelelen e csoportok neveihez tarsi-
tottak (lemkoé és bojkod tipustt templomok), vagy
egyéb foldrajzilag koriilirhaté teriiletrsl (Tisza
menti, vagy maramarosi tipus), végiil a templom he-
lyétdl kissé fiiggetleniil, az alkalmazott formajegyek
és az épités ideje alapjan (archaizalds) nevezték el. A
Karpatok e térsége templomtipusair6l magyar nyel-
ven Puskas Bernadett két tanulmanyaban [,, Temp-
lomépitészet a torténelmi Munkacsi Egyhdzmegyé-
ben a 15-16. szdzadban.” — Athanasiana 16 (2003)
és a ,,18. szazadi fatemplom épitészet a Munkacsi
Egyhazmegyében” — Athanasiana 22 (2005) Jolvas-
hat az érdekl6dé.

A tiszabokényi templomot nehéz tipizalni, els6-
sorban azért, mert annak megfigyelése, valamint az
ismert adatok alapjan is, azt egy korabbi, 1751-ben
mar allo, s nyilvan mas térszerkezet( épiilet szétsze-
désével és elemeinek részleges felhasznalasaval épi-
tették meg. A helyi, munkacsi egyhazmegyei forra-
sok szerint ez 1770-75 kozott tortént.

Mai képe, a hajoval azonos szélességii szentély,
valamint a poligonalis szentélyvégz6dés alapjan
leginkabb az archaizalé kategoriaba sorolhat6. A
templom jelenlegi alaprajzara és térszerkezetére
nézve valéban a kés6 gotikus teremtemplomok jut-
hatnak az esziinkbe. A templom alaprajza, tomege
és térformaldsa nagyban hasonlit ugyanis azokhoz a
késé gotikus egy tlitemben épitett teremtemplo-
mokhoz (Nyirbator gotikus templomai, Nagyszo-
16s és Munkacs plébaniatemplomai, Kismuzsaly
stb.) vagy éppen azokhoz a kés6 romankori k&-,
vagy téglatemplomokéhoz, melyek szentélye he-
lyén — jellemzGen a 15. szazadban — 4j, a hajoval
azonos szélességli sokszogzarddasa szentélyt emel-
tek. Az atalakitassal [étrehozott szamos teremtemp-
lom koziil a nem tal tavoli vajai, bodrogszentesi és
palagykomordéci reformatus templomokat emlit-
hetjiik. Alaprajzi Osszevetésben kozeli rokonsag
mutathaté ki a bevezet6ben mir emlitett, 1766-
ban épiilt, paticsfalti takosi templommal is. Tény az
is, hogy a templom részletformaldasaban mar sza-



A templombelsé a helyreallitds megkezdése elott

mos barokkos elem jelent meg az atépités idején.
Feltétlendil ilyen az unikalis, a tizenkét szog 6t ol-
dalaval zar6do szentély, a tornac homlokfala, a ba-
binec (el6csarnok) és a hajo kozotti fal szokatlan at-
tortsége és formdlasa és persze a toronygaléria ha-
sonl6 hangvételt kezelése.

A templombelsé térlefedése, a fabol késziilt,
enyhén kosarives dongaszerkezet (ami a szentély
felett értelemszertien cikkelyes kupolaboltozati
format vesz fel) e templomtipusnal ezen a tijon na-
gyon gyakori, ugyanakkor a torténeti épitészetben
is a legtagabb id6intervallumban felbukkan6 meg-
oldas.

A megel6z6, nyilvan kisebb méretli szétszedett
templom alaprajza és tomegformaldsa minden bi-
zonnyal a Tisza menti, vagy maramarosi — a hajonal
keskenyebb, de ugyanigy egyenes, vagy sokszogza-
rodasos szentélyti, a hajoval azonban azonos széles-
ségli babineccel és el6tornaccal szerkesztett — temp-
lomtipushoz lett volna sorolhaté. Ilyenek tobbek
kozott az avasfels6falusi, a szarvaszoi, az alséronai,
az aknasugatagi, a szilagykorondi, végiil a kozép-,
és felsGapsai templomok. (Bokényben még az a sz6-

beszéd is jarja, hogy a ruszinok templomukat erede-
ti lakohelytikrdl a Tiszan Gsztattdk le idaig. )

Az épiilet karakterét meghatarozo bels6 térszer-
vezés kivetill annak kiils6 tomegformalasara is. A
templomon egy azonos gerinc-, és parkinymagassa-
g, valamint kitilésti tet6idomot lathatunk. A hajot,
az el6csarnokot és a tornacot egy kontyolt nyeregte-
t6 fedi, mely a szentély folott a tizenkét szog ot ol-
dalaval zar6do satortetébe (gulafeliiletbe) fordul at.
A fiatorony is a megszokott médon, a bejarati hom-
lokfalra, illetve a karzatra timaszkodik, s a tetGgerinc
f6homlokzat felé es6 szakaszan, annak végén emel-
kedik ki a tet6bdl. A toronygaléria erGteljes attortsé-
ge viszont —ahogy mir jeleztiik — korabban nem volt
jellemzd sem a gorogkeleti, sem pedig a gorogkato-
likus épitészeti hagyomanyban. A minden oldalan
két-két, korivet imitdlé galérianyilas mar a népi ba-
rokk épitészet formakincséhez tartozik, s talan a kor-
nyéken gyakori reformatus haranglabak és huszar-
tornyok formai megoldasa ihlette meg. A tetén el-
foglalt helyzeténél fogva azonban itt ez az attort
megoldds a karzat bedzdsit hozhatta magaval. Ert-
hetd, hogy az egész tornyot — nyilasaival egytitt —
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horganyzott acéllemezzel be is badogoztak. Hason-
l6an jartak el a templom tet6zetével is. Mindez — is-
mereteink szerint — 1982-ben tortént. Ekkor vakol-
tak be (rabichalé segitségével) a boronafalakat is, és
betonoztik le a belsé jarofeliiletet.

Az 1982-ben véghezvitt munkak szemléletében
kozrejatszhatott az is, hogy az épiiletet akkor mar
elég régota, a 40-es évek végétdl, a betiltott gorog-
katolikus egyhaztél elkobozva, az ortodox egyhiz
birtokolta. Az ortodox liturgia elvirasainak pedig
jobban megfelelt a zartsig, a miszticizmus. Ezért
nem puszta véletlen, hogy a toronygaléria bedobo-
zoldsan tal, a nyitott el6csarnokot , befalaztak” ek-
kor, s a hajo és a babinec kozotti attort, szinte csak
jelképes elvalasztast is zartabba tették a mellvédzona
betétezésével. Még az eredeti dongaboltozati felii-
leteket is eltakartak hatalmas, az ives feltiletekre haj-
litott farostlemezekkel. Ezeket lealapoztik, s rajuk
olyan nagyméret(i, dm gyenge szinvonalt szentké-
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peket festettek, melyek egy vakolt feliilet hatdsat
keltették.

A megujitas igy teljesen eltiintette a templom fa-
szerkezeteinek latvanyat, ami mogott az az egyszer(
szandék is meghtzédhatott, hogy a mar rostellt régi
fatemplomot szilard épitésii épiiletté varazsoljak dt.

A templom csak néhdny éve keriilt vissza az egy-
kori épittetd, a gorogkatolikus egyhdz tulajdonaba,
miutan a telepiilésen egy 0j ortodox templomot
emeltek. Azt megel6z6en, 1990 utan, jo mastél év-
tizedig az ortodox és a gorogkatolikus hivek kozo-
sen hasznaltak az épiiletet.

A jelenlegi, 2014-ben kezd6dé helyredllitisnak
pedig el6feltétele volt a tiszta tulajdonosi hattér.

A legutobbi helyreallitast megel6z6 allapotrol si-
ralmas leirast lehet adni, roviden szdlva; ez az érde-
kes épiilet a teljes pusztulds szélére jutott. Mérlegel-
ni kellett, hogy egyaltalin megmenthet6-e! Tonkre-
menetelét a Tisza dradasai, a viszonylag magas talaj-
vizszint, végiil a rendkiviil szakszertitlen, javitasi
szandékkal végrehajtott beavatkozdsok okoztik.

A templom 1982-es ,,megujitasa”, falainak erd-
sen cementes habarccsal torténd bevakolasa, vala-
mint a belsé tér lebetonozasa azt eredményezte,
hogy a talajpdara hatvinyozott mértékben jutott a fa-
lakba. Mindezzel persze a legrosszabb tortént, ami
torténhetett. Az amugy is felnedvesedett, korhadt
tolgyfagerendak természetes szell6zését ezzel meg-
szlintették, és a faanyag pusztuldsa felgyorsult.

A cementes vakolatok és a betonburkolat 2015-
ben tortént eltavolitdsa utin aztin minden fontos
kérdésre valaszt kaphattunk. A miszaki problémak
stulya megmutatkozott, részletei napvilagra kertl-
tek, és az épiilet is tovabbi informacidkat szolgalta-
tott onmaga egykori épitéstorténetérél. Egyértel-
miivé valt egyrészt az atépités ténye, valamint a to-
vabbi kés6bbi beavatkozasok is megmutattak ma-
gukat.

Masodlagosan felhasznalt, egykor ablaknyildso-
kat keretez6 gerendak keriiltek elé a fGbejarati
homlokzaton, s felszinre keriilt a bejarati tolgyfa
kapu kotélfonatos kerete is. Harom kiilonb6z6
szinten el6keriiltek a befalazott és vakolat dltal el-
rejtett eredeti ablakok. Az als6 zénaban — a talajtol
mintegy fél méternyi magassagban — négy billent-
het6 fatablaval zarhaté szell6zOnyilds, a szokasos
ablakmagassigban négy kisméret(i, téglany formdja
ablak az eredeti keresztracsokkal, mig a felsd, par-



kany alatti z6naban Gjabb 6t — ebbdl négy félkor-
ives zaradéka — ablak valt ismertté. Nagyon val6szi-
nti, hogy az ives zarddasu felsé ablakok mar a te-
remtemplom megépitésével és a fal magasitasaval
osszefliggésben késziiltek. Egyértelmiivé valt, hogy
a vakolatbontds el6tt ismert négy kosarives zaroda-
st, nagyobb ablak, valamint a déli oldali hasonl6
zaradéku bejarati ajté a kozelmult, valoszintileg az
1982-es megujitas produktuma. E nyilasoknak a
vizszintes falgerendak megszakitasit eredményezé
falba vagasaval a templom dllékonysiga is tovabb
romlott. A kitimaszt6 konyokfik csaphelyei alapjan
kideriilt, hogy a templom homlokzati falain egykor
kis oldalteté (opaszannya) futott korbe, ami igen
gyakori megoldasnak szamit az ablakok védelmére,
a csapadékviz tavoltartisira. Kibontasra kertiltek a
tornac, a karzat alatti vilaszfal és a toronygaléria
ives nyilasai is. A farostlemezek lebontasaval az ere-
deti boltozati feliilet is kiszabadult a takarasbdl, és
azon el6tlint a csillagokkal diszitett égszinkék, bar
er6sen kormos festés.

2015-ben, az épitési munkakat megel6zben alla-
potfelmérés és szerkezet-helyredllitasi terv késziilt.
A helyredllitas miszaki értelemben a templom ,,viz-
telenitését”, a korhadt faeclemek cseréjét, kiegészité-

A kotélfonatos kapukeret részlete
tisztitds és konzervilds utin

A helyredllitott templom nézete (torndcos homlokzata)
nyugat feldl

sét, szerkezeti megerdsitését, latvanyat illetGen pe-
dig a bevakolas el6tti dllapotok visszaallitdsat, domi-
nans megjelenitését tlizte ki célul, sok-sok egyedi
részletmegoldassal. 2016-ban a templom tartészer-
kezeteinek megerdsitésére, a homlokzati boronafal
4j elemek beiktatasaval torténd helyredllitasara, a fe-
délszék javitasara és a tet6feliilet zsindelyezésére ke-
riilt sor. A beavatkozasok eredményeként elharult a
templom tovabbi pusztuldsinak veszélye, és az ed-
dig méltatlanul elfedett eredeti részletek is felszinre
kertiltek. 2017-ben beépitették az 1) ablakokat, el-
késziilt a bels6 lambéria falboritds és a hajopadlé pa-
dozat, a homlokzati szoknyatet (opaszannya), vé-
giil a homlokzati tigak tomitése, a teljes feliilet esz-
tétikai helyreallitdsa. 2018-ban tortént meg a festett
dongaboltozat javitasa, tisztitasa. A latszo fafeliile-
tek helyreallitisaban, a dongaboltozat elemeinek és
festésének restauralasiban Szabd Jézsef farestaura-
tor mikodott kozre.

A templom padjai a cikk lezardsaig még nem ké-
sziiltek el, mig értékes, bar tobbszor atépitett iko-
nosztaz falanak helyreallitasa, restaurdlasa a jovo fel-
adata lesz.

Kaldi Gynla
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KONKORDANCIAJEGYZEK

Badok (Badesti) — Erdély, Romania

Bodrogszentes (Svituse) — Felvidék, Szlovakia

Enlaka (Inliceni) — Erdély, Roménia

Fancsika (®anunkose, Fancsikove) — Karpatalja, Ukrajna
Feketegyarmat (Iermata Neagrd) — Partium, Roménia

Gerény (T'opsinu, Horjani) — Karpatalja, Ukrajna

Hontvarsany (Kalinc¢iakovo) — Felvidék, Szlovikia

Kdmahaza (Kamovci) — Muravidék, Szlovénia

Kilyén (Chilieni) — Erdély, Romania

Kiszsolna (Jelna, Senndorf) — Erdély, Romania

Koroskisjend (Ineu) — Partium, Romadnia

Kikdll6var (Cetatea de Balta) — Erdély, Romania

Laské (Lug) — Dravaszog, Horvatorszag

Palagykomordéc (ITaaapp Komapisui, Palagy Komarivei) — Karpatalja, Ukrajna
Szaszsebes (Sebes, Miihlbach) — Erdély, Romania

Técs6 (Tsuis, Tyacsiv) — Karpdtalja, Ukrajna

Tiszabokény (Tucobukenn, Tiszobikeny) — Karpatalja, Ukrajna
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